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Na avod

Na uvod o nabozenskej netolerancii,
nepriatel'stve a nenavisti

M. Beiio: Editorial about religious intolerance, unfriendliness

and hate

Abstract:

Editor-in-chief's thoughts about the content, forms and continuation of religious

V detstve som sa vel'mi rad a ¢asto
hraval s mojim vtedaj$im kamaratom
Palom. Jeho rodic¢ia mali vel'ky dvor

a v iom rozl'ahlu Sopu, kde boli ulozené
staré mlatacky a parné, benzinové i naf-
tové motory, ktoré ich kedysi pohanali.
Skusali sme ich rozoberat’, roztacat’,
Startovat’... To posledné celkom nets-
pesne. Pal'ova mama nam obcas ponuk-
la kusiska domaceho chleba s cerstvym
maslom. Pri jedle sa k ndm z ¢asu na
Cas prikmotrila unudena Pal'ova sta-

ra mama, ktora to uz v hlave nemala
celkom v poriadku. Dalo sa to 'ahko
poznat’: raz pri nas tichucko sedela a na-
péto nas pozorovala, ako jeme. Inokedy
¢osi nezrozumitel'ne hundrala, ob¢as, na
nasu prosbu, s l'ahkost'ou vyvolaného
snazivého ziacika vylovila z popletene;j
pamiti rdzne basnicky, modlitby, rie-
kanky, ba i nadavky. Raz, ked’ sme pod
rie¢icu chytali vrabee, ktorych bol plny
dvor, z Pal'ovej babicky ,,vypadla‘“ tato
rymovacka:

,Lastovicka katoliCka
a Skovranka luteranka
a ten vrabec Zid,
treba ho bit!"

Po niekol’kych opakovaniach mi
rymovacka ostala v pamiti dodnes.
Vtedy mi bolo na prvé pocutie jasné,
ze lastovicka znamena krasu, hybnost,
Sikovnost’ a rychlost’, s akymi chyta
hmyz — svoju potravu. Ludia si pre to
lastovicky vazili, chranili, nechali ich
stavat’ hniezda pod odkvapmi svojich
domov alebo aj v mastaliach, hoci neraz
trusom pospinili parapetné dosky na
oknach. Zburat’ lastovickam hniezdo sa
v§eobecne odsudzovalo. Analogicky to
malo znamenat, ze katolicke je krasne,
Sikovné, hybkeé, blizke a uzitocné, milé,
obl'ibené 'ud’'mi a tiez, ako u lastovi-
Ciek, pocetné. Podobny tymto oblibe-
nym a vazenym vtakom sa mi zdal biely

intolerance, unfriendliness and hate.

stojaty golierik, ktory tvoril obrubu
¢ierneho oblec¢enia katolickeho knaza,
lebo napadne pripominal biely golierik
lastovicky.

Matej Beno

Skovranka som tiez poznal. Povazo-
val som ho za krasneho a nepolapitelné-
ho, sfarbenim nenapadného vtacika, kto-
1y sa vyskytoval ovel'a zriedkavejsie ako
lastovicky, nehniezdil v tesnej blizkosti
l'udi. O jeho uzitocnosti som nevedel
ni¢. Vidaval som ho v letnych hortica-
vach, ako s typickym trepotanim kridel
a originalnym optimistickym spevom
lieta vysoko a eSte vysSie nad polami so
zrejucim obilim. Aj luteranov bolo ovel'a
menej ako katolikov. Nevedel som ni¢
o tom, aké nabozZenské prejavy maju a ¢o
iné ako katolici ,,spievaju.

Vedel som vsak, Ze niektori katolici
sa v Case, o ktorom je re¢ (pat'desiate
roky minulého storocia), stavali k Iu-
teranom vel'mi kriticky ako k odpad-
likom, netolerovate'nym hriesnikom.
Ozenit katolika s luterankou bolo ¢osi
skoro az nepripustné a vydat’ katolicku

za luterana sa povazovalo za Zivotnl
prehru mladuchy i jej rodiny, za du-
chovny pad, zatratenie dievcata bez
moznosti navratu. Uzatvaranie takychto
manzelstiev bolo spojené s tazkostami,
ktorym som vtedy nerozumel, ale uz
som ich vnimal.

Na okraj takejto netolerancie, odsu-
dzovania a medzireligiéznej neznasan-
livosti a nenavisti E. Vacvalova v knihe
I. Havranovej Luterani (s. 151) pise: ,, ...
ked’ si otec, katolik, chcel vziat mamu,
evanjelicku, za manzelku... Mama jej za
to trhala viasy... A otca, lebo sa rozho-
dol, ze si ju napriek vsetkému, napriklad
trom odmietnutym vyhlaskam, vezme,

z katolickej cirkvi vyhostili?!**

Vrabec sa vyskytoval najcastejsie.
Vidi sa mi, Ze vtedy vrabcov bolo ovela
viac, nez teraz. Boli v§ade a hovorilo sa,
ze zahniezdia v kazdej diere. Gazdovia
a gazdiné nemali radi vrabce, ani na
streche a uz vobec nie na dvore, lebo
robili Skodu; kradli zrno sliepkam, cez
rozne $trbiny medzi doskami sa vkradali
do stodol a vyzobavali ulozené klasy
obilia. Cudia vrabce okrikovali, plasili
a odhanali pri kazdej prilezitosti.

Takéto ,,vrabCie postavenie prikla-
dala starej babkina re¢iiovanka Zidom.
S tym som si vSak vobec nedokazal po-
radit’. Nepoznal som totiz vyznam slova
Zid. Predo je $kodny ako vrabec? Preco
ho treba bit'? A kde su ti Zidia? Ked st
ako vrabce, mal by som ich stretavat’ na
kazdom kroku, ba mozno aj CastejSie,
ale ja som ziadneho Zida nepoznal,
nikdy nestretol. Aspon som si to myslel.
Na moje naliehavé otazky o Zidoch mi
nikto nechcel alebo nevedel odpovedat,
niektori ich akoby nepoculi, d’alsi iba
mykali plecami. Ved’ v ¢ase, o ktorom
je re¢, sa eSte ani nezacal sudny proces
s potentatmi fasistickych koncentrac-
nych taborov v Nemecku. Ten sa zacal
v Hamburgu az v r. 1964!

Postupne, samozrejme, som sa do-
zvedal pravdu, najmai z knih. Jednou
z tych pravd bol aj fakt odvodzovany
z Biblie o tom, Ze Zidia pripravili Je-
ziSovi - boziemu synovi, mu¢iva smrt’
ukrizovanim, a to si vyzaduje odsude-
nie, nepriatel’stvo, pomstu... V tomto
duchu sa niesla aj katolicka nabozenska
vychova celé starocia. Ked’ som mal
len asi dva mesiace, Katolicke noviny
(v aprili 1942, ako to uvadza A. RASLA
v knihe Zastupoval som ceskoslovensky
Stat. Vyznanie s. 148) uverejnili ¢lanok,

prometheus.casopis@gmail.com

Prometheus 3/2015 3



Na avod

v ktorom sa tvrdilo, Ze ,, Tragédia zidov-
ského naroda vizi v tom, Ze neuzndvaju
Whkupitela a pripravili mu hroznu smrt
kriza. " Tou tragédiou boli deportacie
desattisicov Zidov zo Slovenska do
nemeckych fasistickych koncentracnych
taborov, kde véac¢sina z nich nasla smrt’.
V Eurodpe bolo tymto spdsobom zabi-
tych milion l'udi!

Ak sa vratime k detskym reciiovan-
kam, tak tie boli v mojom detstve vel'mi
bezné. Medzi det'mi boli obl'ibené aj
nadavky a rézne hanlivé pokriky, tyka-
juce sa prislusnosti ku konkrétnej cirkvi,
nabozenstvu, napr.: ,, Katolik, katolik, vy..
[ sa na kolik*. Alebo: ,, Luteran, velky
pan, v kostole sedi sam. “ Bola to agre-
sivna komunikécia, v ktorej mala vit'azit
snaha ponizit, urazit’, odsudit,, porazit’
inak mysliaceho, inak vychovavaného.
Ako je zname, surovost’ deti v tychto
smeroch nepozna medze a netyka sa to
len prislusnosti k ndbozenstvu. Vysmiat,
ponizit, urazit’, zdeptat’ Cigana, chro-
mého, slepého, hluchého invalida, starca
a pod. nebol, a nie je ani dnes, pre deti
istého veku nijaky problém. Nebol a nie
je to problém najma vtedy, ked’ st uraz-
ky odovzdavané detom rodi¢mi a sta-
rymi rodi¢mi. V niektorych snazivych
rodinach boli deti v tomto smere dokon-
ca povzbudzované. Nadavanie inak mys-
liacim a iné veriacim patrilo k dobrym
mravom ,,pravovernych®.

Prostrednictvom ,,nevinnych* re¢-
novaniek sa prenasali, ,,dedili* a hlboko
vryvali do mysle a konania deti osobitné
druhy prevzatych iracionalnych posto-
jov, ktorym hovorime predsudky. Zivia
ich politické, ale tiez nabozenskeé a iné
demagogie prostrednictvom neodoévod-
nenych tvrdeni. Napr. také, aké st v cito-
vanej recnhovanke. Predsudky sa vel'mi
tazko vyvracaju, lebo nie si pristupné
rozumovej argumentacii. Preto su v ru-
kach demagogov tak casto vyuzivané
a zneuzivané. Vychovna prax cirkvi je
priam nabita dogmatickym obsahom
a metodikou formovania predsudkov.

V jemnejsich a domyselnejSie maskova-
nych forméach to plati aj o pritomnosti.

V 90-tych rokoch minulého storocia
sa redakcii nasho casopisu stazoval
rodi¢ z vychodného Slovenska, Ze po
zavedeni alternativnych predmetov
nabozenstvo/eticka vychova jeho syn
odmieta chodit’ do Skoly; spoluZziaci
ho Sikanuju kvoli tomu, Ze je ako je-
diny z celej Skoly prihlaseny na eticka

vychovu. Po mnohych st'aznostiach to
doslo az tak d’aleko, Ze kvoli tomu si
otec nasiel pracu v zahranici a odst’aho-
val sa zo Slovenska s celou rodinou.

Koncom oktobra t. r. v rozhlaso-
vom priamom prenose katolickej omse
z Kosic zazneli v kazni knaza slova, ze
ateisti nenavidia krestanov a cirkev. Ni-
jako a ni¢im nepodoprel toto tvrdenie.
Predsudok alebo, ako hovori slovenské
porekadlo - ¢o sa babe chcelo, to sa
Jjej prisnilo. Pre¢o? Predpokladame,

Ze u pritomnych a u rozhlasovych po-
sluchacov chcel tento kilaz evidentne
vzbudit’, vyvolat,, prebudit’, ozivit,
posilnit’... pocit ohrozenia, mozno aj
strachu a zasiat’ do ich vedomia semien-
ko netolerancie, zloby, nenavisti voci
ateistom; a zaroven aj posilnit’ potrebu
alebo aspon pocit patri¢nosti ku katolic-
kej cirkvi a jej uceniu.

Katolicka cirkev bola v tomto smere
vzdy, ked’ si to priala a ked’ to potrebo-
vala, majstrom manipulacie. K dispozicii
mala a ma armadu kiazov, mniSok a
mnichov, miniStrantov, fanatickych alebo
aspon oddanych veriacich, dnes aj mnoz-
stvo obcianskych zdruzeni, ktori sa do
manipulativnych aktivit dokazali a doka-
zu kedykol'vek zapojit’ a za Statne penia-
ze. Dnes uz, nast’astie, si cirkev nemoze
dovolit sudit’, upalovat’, mucit’... neve-
riacich, pochybujucich, ale aj celkom
»hevinnych®. No pokusSenie rozosievat’
zlo, aspon Cast'ou hierarchie, jej ostalo.

Sociologicka Z. Kusa v citovanej kni-
he Luterani (s. 103-104) uvadza: ,,...sme
naboznejsi ako iné eurdpske spolocnosti,
no menej sucitni a solidarni. Intenzivny
nabozensky zivot jednotlivca (pravidelna
navsteva kostola, casté modlenie) nema

Jasnui suvislost so sucitom so slabymi.
Neplati, Ze veriaci vo vicsej miere pok-
ladaju zabezpecenie zakladnych potrieb
pre vSetkych za dolezitu podmienku spra-
vodlivej spolocnosti...

Nedavno, za nie celkom jasnych
okolnosti, tragicky zahynul mlady muz
— syn nasho znameho — presved¢enim
ateistu. Necakané nest’astie postihlo ro-
dinu nepripravent a neschopnti, okrem
iného, zvladat’ privysoké finan¢né naro-
ky na prevoz mftveho a na jeho pohreb.
Pomohli mnohi — nabozensky veriaci
1 ateisti. Problém vsak bol so susedou
nestastnej rodiny - fanatickou katolic-
kou. T4 nedokazala ,,predychat™, ze
pohreb mladého muza nebude cirkevny.
Dovtedy vludna, dobra a prajné suseda

sa urazila a pohnevala. Podl'a vSetkého
tym chcela vyvinat’ na rodinu moralny
natlak, aby od organizacie ob¢ianskeho
pohrebu upustila. Otec nest’astnej rodi-
ny sa v danej situdcii zmohol na smutné
konStatovanie: ,, Mrzi ma postoj susedy
- tvrdej katolicky... Je to suseda a naj-
horsie je mat zlé vztahy so susedom.
Pohnevat sa na tom, aky bude pohreb,
Jje podla mna hlupe.

Ako vidiet’, animozity medzi pri-
slusnikmi réznych cirkvi existuju, su
staré, pretrvavaji dodnes, hoci je tu ista
snaha zo strany vedenia cirkvi o lepsie
spolunazivanie napr. cestou ekume-
nizmu. Mimoriadne vel'ké su dejinné
udalosti, zalozené na nabozenskych
a cirkevnych sporoch a nepriatel'stvach,
vyplyvajucich najmi z boja o vplyv
a moc. K nim patria napr. kriziacke
vojny, boje o papezsky stolec, nastup
reformacie a protireformacia. Vnutor-
ny i vonkajsi zivot cirkvi, u nas najma
katolickej, sprevadzaju premnohé boje,
Skandaly... Osobitne silné su animozity
prislusnikov jednotlivych krestanskych
cirkvi k ateistom.

Len pred par ditami boli spristup-
nené vysledky vyskumu (Dostupné na:
http://goo.gl/cjz2Dl), v ktorom bolo zis-
tené, Ze nabozenska viera ma negativny
vplyv na altruizmus, nazory a iné pre-
javy nabozensky vychovavanych deti,
ktoré su na tom horSie, ako ich svetski
rovesnici, hoci rodi¢ia veriacich deti
svoje deti vidia ako ,,viac empatické®.
Deti z nabozensky veriacich rodin su
menej laskavé a viac represivne ako deti
z nenabozenskych rodin. Vedci zo sied-
mich univerzit z celého sveta Studovali
a testovali vztah medzi ndbozenstvom
a moralkou u temer 1 200 krest’anskych,
moslimskych a nenabozensky vycho-
vavanych deti. Zistili, Ze ndboZenska
viera ma negativny vplyv na detsky
altruizmus, t. j. na ich nesebecky spo-
sob myslenia a citenia, na ich nezi§tné
konanie v prospech druhych.

., Celkovo nase zistenie... je v rozpo-
re so znamou skusenostou a rozsirenym
predpokladom, zZe deti z nabozenskych
rodin su altruistickejSie a laskavejsie
k ostatnym ', povedali autori vyskumu.
» VSeobecnejsie povedané, vysledky vy-
skumu spochybiiuju predstavy, Ze nd-
boZenstvo je Zivotne doleZité pre mrav-
ny vyvoj a zaroveri vysledky podporuju
myS$lienku, e sekularizdcia mordlneho
diskurzu nebude zniZovat’ ldskavost’
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Téma cCisla

Pudi. V skutocnosti to bude znamenat’
pravy opak. “

V aktualnom cisle nasho casopisu
prinaSame viaceré ¢lanky, ktoré sa tyka-
ju nabozenskej netolerancie, nepriatel’-
stva, nenavisti a ich tragickych dosled-
kov. Humanisti by si mali tieto udalosti
osvojovat’, mali by si pamétat’ a riadit’
sa zasadami, ktoré by takymto a podob-

nym moznym dosledkom zabranili. Su
tu nové a neCakané vyzvy, ako je napr.
masovy prilev uteCencov... Bez respek-
tovania zasady, ze vSetci l'udia sa rodia
slobodni a st si rovni v dostojnosti aj

v pravach, ku ktorej sa hlasime, to ne-
pojde. Nezabtudajme, ze kazdy ¢lovek je
nositel'om vsetkych a vSetkym prizna-
nych prav a slobdd, bez ohl'adu na od-

Cirkev a stat v novoveku — Trident

L. Hubenak: Church and state in modern age — Trident

Abstract:

A historical overview of the relationship between church and state during the

i ) = L ..' i.
Paolo Farinatis Tridentsky koncil

Samotna predhistoria koncilu ukazuje,
ako nesmierne t'azké a zlozité bolo jeho
uskutoc¢nenie. Celé 15. a 16. stor. bolo
plné trpkych st'aznosti nielen proti cir-
kvi, ale aj v nej, pochadzajucich priamo
z jej lona. Volanie po reforme zaznie-
valo stéale hlasnejsie, prerastlo v burku

a nakoniec do mohutného reformného
hnutia vo vnutri cirkvi i mimo nej. Vy-
razom tejto tizby po reforme je konecne
i samotna reformacia. Mnohostranny

a zlozity reformny proces zacal uz

v 15. stor. a trval az do konca 17. stor.

a mal niekol’ko etap. V prvej etape cir-
kevna reforma bola jednym z hlavnych
problémov uz v Kostnici a Bazileji.
Potom boli predlozené navrhy reformy
niekol’kymi papezmi. Najradikalne;jsi

a najobsiahlejsi reformny program pred-

time of Trident (Part 2)

. ——

lozili za Leva X. (1513-1521) dvaja ka-
maldulski mnisi Giusstiniani a Qurini.

Druhu etapu predstavuje zapas
cisara Karola V. s papezmi o zvolanie
koncilu. Tretiu etapu reprezentuje
samotna praca koncilu. Obsahom §tvr-
tej etapy je vykonanie koncilovych
dekrétov. Ako hovori A. Franzen, novy
rozmach katolickeho Zivota patri k naj-
podivuhodnej$im javom cirkevného
zivota. (FRANZEN, A: Malé cirkevné
dejiny, s. 187.)

Od nastupu protestantstva sa ozyvali
hlasy, ziadajuce zvolat ekumenicky
koncil. No papezi sa bali, ze sa ich moc
zmens$i a odd’al'ovali zasadanie koncilu.
Pavol III. sa pokusal prebudovat’ cirkev
tak, Ze menoval radu kardinalov na
reformu cirkvi a poveril ju preskiimat’

lisnosti akéhokol'vek druhu, ako su rasa,
farba pleti pohlavie, jazyk, nabozenstvo,
politické a iné presvedcenie,... VSetci
sme si pred zakonom rovni a vSetci
mame pravo na rovnakt zakonnu ochra-
nu bez akejkol'vek diskriminécie. Kazdy
ma pravo na slobodu myslenia, svedo-
mia a ndboZenstva.

Matej Berio i

nepravosti. Po reformacii sa papezstvo
ocitlo v defenzive a muselo reagovat’.
Uz v r. 1542 bolo pod vedenim kardi-
nala Carafu zaloZené neslavne zname
Sanctum Officium Sanctissimae Inqi-
sitionis, ktoré sa dnes nazyva Kongre-
gaciou pre ucenie viery. Vysiel prvy
zoznam zakazanych knih, odporujucich
katolickej doktrine a zakdzanych rim-
skou cirkvou. Pre katolikov evanjeli-
ového zmyslania to bol tragicky vyvoj,
ktory bol v r. 1555 specateny zvolenim
toho istého Carafu za papeza. Ako Pa-
vol IV. sa pokusil znovu nastolit’ stre-
doveku teokraciu, no zalostne zlyhal.
Tieto opatrenia sa ukdzali nedostatocné.
Reforma cirkvi bola nevyhnutna,
a preto sa Pavol I1I. rozhodol zvolat’
koncil do Tridentu.

Koncil so stthlasom cisara Karo-
la V. slavnostne otvoril papez Pavol III.
13. decembra 1545 za pritomnosti len
31 koncilovych otcov opravnenych hla-
sovat’. Koncil, ktory sa zisiel v rokoch
1545-1563 v severotalianskom Tridente,
bol znovu papezsky, tak ako stredoveké
synody. Tento koncil mal na reformu
velky vplyv, naplno sa mal presadit’
v nasledujucich desatrociach. Koncil
sa vak ani slovom nemienil o reforme
papezstva, ktora bola taka naliehava, ani
o papezskom primate a neomylnosti. Ka-
tolicka reforma zaznamenala pokrok
vlastne len pod tlakom reformacie.

Koncil v plnom rozsahu opitovne
uznal hierarchiu a autoritu papeza.
Trval na celibate kiiazov a zakazal
akékolPvek hromadenie bohatstva, do
vyhradnej pravomoci biskupov ulozil
hlasanie slova Bozieho a u€enie pravdy
evanjelii. Biskupi a kiazi mali sidlit’
v diecézach a v prislusnych farnostiach,
ktoré boli zreorganizované, prisne vybe-
rané duchovenstvo muselo prejst’ skole-
nim v diecéznych seminaroch.

V uzneseni koncilu sa znovu po-
tvrdila katolicka dogma, najmé zasady
vyvracané protestantmi: Svété pismo
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a tradicie vedu k zjaveniu a su merad-
lami viery, spolu s vierou je pre spasu
potrebna aj laska k bliznemu. Zavrhli sa
zasady predurcenia a spasenia vierou,
sedem sviatosti zostalo bez vynimky

v platnosti. Kristus je telesne pritomny
v sviatosti oltarnej, Vulgata (latinsky
preklad po dokladnej revizii) bola vyh-
lasena za autenticky preklad biblického
textu. Zaroven bola obnovena stredove-
k& omsa. Tato skrz naskrz regulovana
liturgia kléru, ktora sa vtedy neraz
slavila v barokovom style, mala zostat’
zakladnou formou katolickej liturgie

az do druhého vatikanskeho koncilu

— spolu s coraz pocetnejSimi prejavmi
zboznosti, s oraz ziv§imi a obl'ibenej-
$imi procesiami, putami a ¢oraz vacsim
uctievanim Panny Marie.

Reforma cirkvi sa tak na tridentskom
koncile (na rozdiel od druhého vatikan-
skeho koncilu) nestala nastrojom zmie-
renia a znovuzjednotenia, ale boja proti
reformécii. Tridentsky koncil nebol
teda ekumenickym koncilom jednoty
pre celé krest’anstvo (alebo aspon pre
zapadné) po ktorom sa tak volalo. Moz-
no povedat’, ze Tridentsky koncil bol od-
poved’ou najvyssieho ucitel'ského uradu
cirkvi na protestantsku reformaciu.

Protireformacia

Protireformacia sa zacala samotnym
koncilom. Reforma katolicizmu a bojov-
na protireformacia neboli dve fazy, ale
iba dve stranky toho isté¢ho reformného
hnutia. Katolicizmu sa podarilo zabrzdit
rozmach protestantizmu a znovu zis-
kat’ stratené pozicie. Na obranu proti
protestantizmu vznikli nové rady.
Tovarisstvo JeziSovo vzniklo 15. augus-
ta 1534 v malom parizskom kostole na
Montmartri, kde sa zisiel Ignac z Loyoly
a jeho Sest’ druhov zo studii, aby zlozili
sluby. Odisli do Rima a r. 1540 ziskali
od papeza Pavla III. uznanie nového
radu, chapaného ako rameno viery. K tra-
di¢nym trom sl'ubom (chudoby, Cistoty,
poslusnosti opatovi) sa pripajal s'ub
bezvyhradnej poslusnosti papezovi, pod
ktorého ochranu sa rad jezuitov posta-
vil. Vd’aka prisnej dusevnej priprave sa
z jezuitov stal hlavny nastroj katolic-
kej protireformacie. Pri smrti Ignaca
(1556) mal rad uz asi 1000 ¢lenov. Jeho
rady pocetne rastli. V r. 1600 to bolo uz
8520 a koncom 17. stor. dokonca 20 000.
Réd bol ucinny, vzdy pripraveny nastroj
v sluzbe obrany cirkvi.

Pod tlakom rastiiceho reformacné-
ho hnutia katolicka cirkev vykonala
v 16. stor. na tridentskom koncile nevy-
hnutné reformy. Realizacia nevyhnut-
nych reforiem a posilnenie cirkvi viedlo
k tomu, Ze uz v 16. a najmi v 17. stor.
zosilneli protireformac¢né a rekatoli-
zacné snahy.

Zapas medzi reformaciou a protire-
forméaciou nadobudol intenzivnu podo-
bu jednak vo Franctzsku, kde prebiehali
v druhej polovici 16. stor. ndbozenské
vojny a najmd potom v Nemecku, kde
trval takmer po celé 16. a prvu polovicu
17. stor.

V Spanielsku kral’ Filip II. (1556-
1598) zabezpecil obranu katolickeho
tabora, ktory vzisiel posilneny z Tri-
dentského koncilu. Dal katolikom k dis-

J)

Krest'ania aj
ked’ medzi
sebou bojovali,
klanali sa
tomu istému
Bohu.

F. M. Voltaire

pozicii obrovské prostriedky hispanskej
rise. Spanielsko ziskalo nadvladu nad
zapadnou ¢astou Eurdpy. Roku 1568
vsak nastal obrat. Na severe sa kalvin-
ska reformacia pevne uchytila v Ho-
landsku. Na juhu Spanielska povstali
Mauri, zatial’ ¢o Turci znovu Gtocili
a dobyli Cyprus, dovtedy v drzbe Bena-
tok. Filip II. cheel vladnut' v Holandsku
ako neobmedzeny vladca a prisne potla-
¢al kalvinizmus. V doésledku vntitornych
zapasov sa Holandsko rozdelilo na dve
Casti: desat’ katolickych provincii na
juhu a sedem provincii na severe, ktoré
zalozili Utrechtska uniua v r. 1588
vytvorili republiku spojenych provincii
kalvinskej viery.

V Anglicku krvava rekatolizacia
zacala za vlady Marie Tudorovej, man-

zelky Spanielskeho kral’a Filipa II. Jej
nastupkyna Alzbeta 1. znovu zaviedla
protestantské ucenie a vratila vsetky
vysady anglikanskej cirkvi. Kalviniz-
mus ovplyvnil anglikanske ucenie.
Vierouka zhrnutd r. 1563 priptstala len
dve sviatosti: krst a prijimanie. Hierar-
chia a katolicka liturgia sa vSak nad’alej
ponechavali.

Anglikanska reformovana cirkev na-
razala na odpor katolikov a anglickych
kalvinov (puritanov) i skotskych pres-
byteridnov, ktori odmietli podrobenie
sa kral'ovskej moci a ziadali zjednotit
bohosluzby. Spociatku puritanov trpeli,
ale ¢oskoro ich zacali prenasledovat’

a vaznit'. Niektori sa vyst'ahovali do
Nizozemska, neskér do Ameriky. Zno-
vunastolenie vlady Stuartovovcov obno-
vilo anglikénske vyznanie.

Vnitorné naboZenské vojny, ktoré
pustosili vel’ku cast’ Eurdpy su ohav-
nejsie ako vietky ostatné, pretoZe sa
zrodili 7 principu, ktory mal vietky
vojny vylucit.

FE M. Voltaire

Medznikom naboZenského zapasu
sa stali augsbursky a vestfalsky mier.
Augsbursky nabozensky mier podpisal
v 1. 1555 cisar Karol V. Luteranske
kniezata ziskali podl'a zasady Cuius
regio eius religio (koho je vlada, toho
je aj nabozenstvo) pravo slobodne si
zvolit' nabozenstvo a obracat’ nai svo-
jich poddanych. Augsburskym mierom
bola protestantom povolena sloboda
nabozenského kultu a pozastavena, nie
vsak zrusena, moc biskupov nad nimi.
Nabozenska sloboda sa vSak tykala len
riSskych stavov ale nie poddanych. Pra-
vo stanovit’ nabozenské vyznanie pod-
danych mali zemepani. Duchovné knie-
zata mali pri prestupe k protestantizmu
stratit’ doterajSie beneficia. Inovercom
bolo povolené vystahovat sa z krajiny.

Pokial’ ide o evanjelicku cirkev,
augsbursky mier sa postavil na izem-
ny princip. To znamena, Ze potvrdil
vnutrostatnu organizaciu cirkvi
a uplné podriadenie cirkevnej orga-
nizacie zakonom daného §tatu. Tym
sa evanjelicka cirkev rozpadla na rad
krajinskych cirkvi.

Vestfalsky mier
Vestfalsky mier (1648) uzavrety po
tridsatro¢nej vojne upravil nové vztahy
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medzi jednotlivymi nabozenskymi vy-
znaniami v Nemecku. Mierom a) bola
zavedena rovnost’ troch konfesii (kato-
licke, augsburské a reformované) v Ne-
mecku; b) boli evanjelici plne vynati
z podriadenosti katolickym biskupom;
¢) bolo stanovené, ze kazdy rissky stav
ma plnu slobodu vybrat’ si ktorukol'vek
konfesiu; d) bolo uznané pravo panov-
nikov stanovit’ nabozenstvo svojich
poddanych podla zésady ,,¢ia moc, toho
nabozenstvo®.

Vestfalskym mierom bola zakazana
v Svitej risi rimskej majorizacia v nabo-
zenskych otazkach.

Obdobie rokov 1648-1789

Vyvoj vztahu §tatu a cirkvi v tomto
obdobi prebiehal v roznych krajinach
odlis$ne. Od cias reformacie st vo vzta-
hu medzi $tatom a cirkvou dva pruady.
Katolicky, predstavovany medzina-
rodnou organizaciou a evanjelicky,
predstavovany principom teritoriality
cirkevnej organizécie — korporacie Statu
uplne podriadené.

Papezstvo, ktoré Vestfalsky mier
vylucil z medzindrodného prava ako
smerodajnu autoritu, nenahradila ziadna
nova institicia, ktora presahovala $tat.
No zdalo sa, Ze sa vycerpali aj ofenziv-
ne schopnosti protestantizmu. Vierovyz-
nanie bolo podriadené §tatu: v rokoch
1648 az 1789 nahradila éru vierovyz-
nani na takmer stopét’desiat rokov
éra kralovského absolutizmu.

V rakuskych a ¢eskych krajinach
bola vykonana v priebehu 17. stor.
nasilna rekatolizécia a bola obnovena
jednota viery. V protestantskych kra-
jinach prebiehal d’alej rozklad protes-
tantského hnutia, spoc¢ivajuci v tom, Ze
okrem privilegovanych nabozenstiev
a cirkvi sa objavuju aj nové nabozenské
smery a spolo¢nosti pozadujice zrovno-
pravnenie. Vo Franctzsku, kde bola uz
v 1. 1598 nantskym ediktom zavedena
nabozenska sloboda, doslo k radu zmien
uz v prvej polovici 17. stor. za vlady
Ludovita XIII., ktoré boli vysledkom
¢innosti a politiky kardinala Richelieu.
Stat vystupuje stale ostrejsie proti huge-
notom a usiluje sa o posilnenie kral'ov-
skej moci na ikor moci papezskej. Stat
kladol nad akékol'vek zaujmy cirkvi
a vyznania. Francuzsko teraz bolo naj-
vyznamnejSou eurépskou mocnostou.
Za vlady Ludovita XIII., ktory sa obratil
na katolicizmus, Francuzsko ostalo

katolickou monarchiou, no stalo sa
zvacsa sekularizovanym centralistickym
vel'mocenskym $tatom, najmodernej$im
v Eurdpe.

Radikalnejsie ucenie niektorych re-
formatorov, ako bol napr. J. Kalvin, ako
aj nepriatel'ské stanovisko prijaté proti
nemu na tridentskom koncile, vyvola-
lo dlhé obdobie nabozenskych vojen,
otriasajucich Zapadom v druhej polovici
16. stor. az do zaciatku tridsatro¢nej
vojny r. 1618.

Francuzsko krvacalo v ndbozen-
skych vojnach od r. 1562 do r. 1589. Po-
cas Bartolomejskej noci (23-24.8.1572)
bolo v Parizi zavrazdenych vysSe tri tisic
hugenotov.

Tridsatrocna vojna sa prezento-
vala ako pokracovanie nabozenskych

Ludovit XIV.

vojen a zrazky medzi Franciizskom

a Habsburgovcami. Tento politicky

a nabozensky konflikt zasiahol Europu
a sposobil rozkol v Nemecku. Francuz-
ske vitazstva donttili Ferdinanda III.
podpisat’ v r. 1648 Vestfalsky mier a na
dosiahnutej rovnovahe sil sa zakladalo
nové eurdpske usporiadanie. Prevratné
zmeny vo veciach viery rovnako ako
nabozenské, socialne a politické zrazky
v polovici 17. stor. napomahali nastupu
absolutistickej monarchie.

Ludovit XIV., kral’ ,,z Bozej milosti*
chcel riadit’ aj franctizsku cirkev. Roku
1685 odvolal Nantsky edikt. Protestanti
nesmeli hlasat’ slovo Bozie, boli za-
tvorené Skoly a kostoly. Vyse 200 000
hugenotov sa vystahovalo z krajiny.
Podra koncepcie biskupa Bousueta ,,...

monarchia je dana vol'ou Bozou: Panov-

nici konaju ako sluhovia Pana a su na

zemi jeho nastupcami®. Kral’ vykonava
absolutnu moc a jeho osoba je posvétna.

Za vlady Ludovita XIV. boli tieto
principy mocenskej politiky - suverénny
narodny S$tat ako najvyssia inStancia
a dobyvacné vojny - dovedené k vrcho-
lu. Nabozenstvo slizilo na legitimizaciu
kralovského absolutizmu: namiesto
,jedného Boha, jedného Krista, jedne;j
viery* ako bolo v stredoveku, teraz to
bol ,,un Dieu, une foi, une loi, un roi®.

Tieto tendencie vrcholili za Cudovi-
ta XIV. Franctzski biskupi, podporujuci
kralovu politiku, prijali r. 1682 na syno-
de saint — germainskej Deklaraciu fran-
ctuzskeho duchovenstva nadvézujiicu na
stredoveky episkopalizmus a na teore-
tické spisy, napr. ,,Slobody francuzske;j
cirkvi“ z r. 1594 alebo na ,,Dokazy
slobdd francuzskej cirkvi“ z r. 1639.
Deklaracia stanovila okrem iného, ze:
a) cirkev ma moc len vo veciach du-

chovnych,

b) vSeobecny koncil je nadradeny pa-
pezovi,

¢) papezska moc je obmedzena uzne-
seniami koncilov a vo Franctizsku,
navyse, aj institaciami francuzskeho
Statu a cirkvi,

d) papezove vyroky vo veciach viery
nie st neomylné, pokial’ k nim cirkev
sama nepristupi.

Aj ked papez deklaraciu zavrhol,
stala sa v nasledujicom vyvoji vodid-
lom praktickej ¢innosti franctzskej
cirkvi.

K obnoveniu obmedzeného rezimu
nabozenskej znasanlivosti doslo az
r. 1787, kedy bolo kral'ovskym dekré-
tom uznané protestantské nabozenstvo
vo Franctzsku a ,,ob¢iansky stav*
protestantov (napr. manzelstvo uzav-
reté pred protestantskym duchovnym
a pod.). K aplnému zrovnopravneniu
protestantov s katolikmi doslo az
v obdobi Vel’kej francuzskej revolicie
v decembri 1789.

Pre obdobie vlady LCudovita XIV.
je charakteristicka urcita miera nabo-
zenskej neznasanlivosti, zameranej
najmé proti hugenotom a jansenitom.
Vysledkom tejto politiky bolo zruSenie
nantského a aleského ediktu r. 1685
vo Fontainebleau. Kalvinska cirkev
bola zruSena a jej majetok zabaveny.
Pod trestom smrti si pastori museli
vybrat’ bud’ emigraciu alebo prestup
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ku katolicizmu. Zaroven doslo aj k do-
viseniu podrobenia katolickej cirkvi
Statu. Kral’ rozsiril pouzitie podmienok
konkordatu z r. 1516 tym, Ze uplatnil
kral'ovsku moc a pravo na disponovanie
uprazdnenymi biskupskymi stolcami

a dochodkami. Francuzske duchoven-
stvo vyhlasilo na konci r. 1682 zakladné
organizacné predpisy franctizskej na-
rodnej cirkvi (galikanizmus), popierajic
moc papeza v svetskych zalezitostiach

a potvrdzujuce zvrchovanost’ koncilov
nad papezom. Krutému prenasledo-
vaniu vsak boli podrobeni kaciri, t. j.
privrzenci vyznani, ktoré nesthlasili

s galikanizmom. Konkordatom z r. 1516
bolo upravené definitivne postavenie
franctzskej, ¢i inak povedané galikan-
skej cirkwvi.

Franctizsko malo v Eurépe zaroven
aj najviacsi kultarny vplyv. Po ére Spa-
nielska prisla éra Francuzska. Latincinu
ako svetovy jazyk (a jazyk zmliv) na-
hradila francuzstina. Eur6pe uz nemala
sluzit’ ako vzor antika, ako to bolo v re-
nesancii, ale mala sa skor orientovat’ na
autondmny rozum, na technicky pokrok
a na narod.

Na konci 17. a zaciatkom 18. stor.
ziskavali svojich stiipencov myslien-
ky o vzniku $tatu slobodnou zmluvou
a v suvislosti s tym potreba tstavného
zriadenia v $tate, sloboda vedeckého
badania, prirodzené nabozenstvo. Vo
Francuzsku sa rozvijalo osvietenstvo,
zalozené na rozume, resp. na kulte
rozumu. Napriek nepriaznivym okol-
nostiam dalo 17. stor., oddel'ujice
renesanciu a osvietenstvo, prilezitost’
pre skvely intelektualny pohyb. V prie-
behu ,,storoc¢ia baroka“ sa uskutoc¢nila
vedecka revolucia, ktora skoncovala so
stredovekou predstavou o svete.

Rimskokatolicky model v stredo-
veku spociatku taky novatorsky coraz
viac meravel v stredovekej zvieracej
kazajke, hoci rimsky systém aj nad’alej
fungoval v katolickych krajinach ako
ucinny mocensky nastroj. Cirkev sa od
Tridentského koncilu ¢oraz va¢Smi
uzatvarala do basty rimskeho ka-
tolicizmu, z ktorej v nasledujicich
storociach ttocdila — starymi osvedce-
nymi zbrafami, akymi boli cirkevné
kliatby, zdkazy knih, exkomunikacie
a suspenzie — na ¢oraz pocetnejSich
nepriatel’ov cirkvi. Dosiahla tym malo.
Po niekol’kych vyznamnych protirefor-
macnych papezoch — od Pia V. cez Gre-

gora XIII. az po Urbana VIII. v druhej
polovici Sestnasteho a v prvej polovici
18. stor. — sa papezstvo v druhej polo-
vici 17. stor. ¢im d’alej tym viac ocitalo
v tieni dejin.

K upevneniu kralovskej moci v An-
glicku napomobhla cirkevna politika
Tudorovcov. Za Henricha VIII. (1509-
1547) sa uskutoc¢nilo odtrhnutie od
rimskokatolickej cirkvi, pricom hlavou
novoutvorenej cirkvi sa stal kral. Zaro-
vei sa posilnila kral'ovska moc aj hos-
podarsky, pretoze cast’ pddy, ktord bola
odnata cirkvi, pripadla korune.

Osvietenstvo

Vyvoj vzt'ahu Statu a cirkvi v celom
rade europskych krajin v 18. stor. bol
ovplyvneny franctiizskym osvietenstvom.

F. M. Voltaire

Jednym z prejavov osvietenstva bol aj
boj proti papezskej moci. Ten sa prejavil
v dvoch hlavnych smeroch, a to:
a) v Sireni galikanskych myslienok
o samostatnej biskupskej moci voci
papezovi a
b) Gsilim panovnikov o dosiahnutie
nadradenosti §tatu nad cirkvou.
Jednou z hlavnych zasad
F. M. Voltaira bola viera v slobodu
vyznania. Po cely Zivot vytrvalo bro-
jil proti nabozZenskej neznasanlivosti
a prenasledovaniu. Hoci nebol ateista,
pevne sa staval proti viacsine cirkevnych
dogiem a neustale tvrdil, Ze organizo-
vana viera je v podstate klam.
Osvietenstvo sa usilovalo spésobom
svojho myslenia a citenia kriticky vy-
rovnat’ sa s minulostou. Vsetkych jeho
stipencov spéjala snaha vystupovat’

proti fanatizmu, predsudkom, poveram,
doznievajucemu spdsobu scholastického
myslenia, ndbozenskym dogmam a tiez
proti moci cirkvi. Osvietenstvo bolo

vo svojom zamerani vyslovene seku-
larne. Podl'a vrcholnych predstavitelov
osvietenstva je veda lepsim radcom

v oblasti vladnutia ako nabozenstvo.
Sposob, akym Voltaire zosmiesio-

val absurdnosti a ukrutnosti Europy

18. stor., pomohol zrodu nového moder-
ného sveta, v ktorom namiesto povier
nastupila do popredia veda a l'udsky
rozum. Jeho rozhorcenosti a energii
vd’acime za to, Ze sloboda slova a sve-
domia i rovnost’ pred sidmi sa dnes
povaZuju za neodiatel’né 'udské pra-
va. Voltairom zacal proces prenosu ide-
alov osvietenstva do praxe a jeho slova
sa stali prvou bombou, ktora dopadla na
predrevoluény rezim. Priznacné st jeho
slova, ktoré raz povedal svojmu priate-
Povi: ,, Nikdy som sa nemodlil k Bohu,
iba raz, a to krdtko: O, Pane, daj, aby
sa moji nepriatelia zosmiesnili. A Boh
mi to splnil.

Osvietenski myslitelia odporovali
organizovanému naboZenstvu, po-
hrdali zjavenim a dogmami. Ako ide-
ologovia tretieho stavu zameriavali svoj
uder proti katolickej cirkvi a nabozen-
skej ideologii vobec. Katolicka cirkev
a nabozenstvo hrali vyznamnu tlohu
ochrancu ,,starého poriadku®. ,,V tejto
krajine* — napisal Voltaire — ,,existuju
celé stavy, vrstvy spoloénosti, I'udi, kto-
ri sa nezaoberaju zmysluplnou pracou,
neprinasaju ziadny uzitok spolocnosti
a ziju na ukor inych. Su to feudali a du-
chovenstvo. Mnisi — jedna z najskod-
livejsich ustanovizni pre spolo¢nost’.*
(HUBENAK, L,: Nekorunovany kral
Eurdpy. Bratislava, 2004., s. 25.)

Cirkev nebola iba nositel’kou a §i-
ritel'kou feudalnej ideologie, ale sama
bola velkym feudalom. Pred revoluci-
ou bolo vo Francuzsku 135 biskupov,
priblizne 130 000 duchovnych a asi
3 750 klastorov. Cirkevna hierarchia,
prave tak ako Slachta, bola oslobodena
od platenia dani. Cirkev dostavala od
Pudu tzv. desiatky, z ktorych pokryvala
vydavky kultu. Nezanedbatel'na vSak
bola aj verejna funkcia cirkvi, pretoze
prakticky bez Statnej podpory sa starala
o chorych, chudobnych a o vyucovanie.

Prepojenie medzi Statom a cirkvou
vo Franctizsku bolo v predvecer revoli-
cie plodom predchadzajucich storoci so
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vsetkymi pozitivami a negativami. Pri-
bliZzne jedna Sestina tizemia Francuz-
ska bola v réznej forme vo vlastnictve
cirkvi. Cirkev vedoma si svojej moci

a privilegovaného postavenia uplatiova-
la si vlastné mocenské, hospodarske i iné
zaujmy obcas aj proti kral'ovi, slachte

a organom statnej moci. Opierala sa pri
tom o stredoveku tedriu nadradenosti
,,bozZieho §tatu” nad Statom svetskym.

A snad’ preto F. M. Voltaire, ale aj
dalsi osvietenci a osvietenstvo ako ce-
lok, boli predmetom utokov a bezuzdnej
kritiky cirkvi. Ale tento postoj sa preja-
vuje aj v sucasnosti. Jeden z najvyssich
predstavitelov cirkvi na Slovensku
hovori o osvietencoch a ateistoch ako
o ,,mftvolach, ktoré zahatavaja cestu®.
(KOREQC, J. Ch.: Cirkev v zapase storo-
¢i. Luc : Bratislava, 1990.)

Osvietenstvo bolo vel'ké duchovné
hnutie, ktoré sa zmocnilo celého zapad-
ného myslenia, vratane oboch Amerik,
¢o umoznilo moderny vyvoj prekona-
nim stredovekej viazanosti ¢loveka na
zastarané myslienkové a zivotné formy.
Vo Franctzsku dosiahlo svoj vrchol
v 18. stor. ako politicka ideologia. Aj
v ostatnych krajinach sa $irilo vo forme
radikalnych politickych idei.

Osvietenstvo so sebou prinasalo
nové myslienky, ktoré nie vzdy ko-
reSpondovali s dobovymi predstavami
cirkvi o politickom usporiadani spolo¢-
nosti. Tam, kde sa osvietenstvo snazi
zbavit cirkevnej nauky, celkom urcite
predstavuje nebezpecenstvo pre jej
poziciu v spolocnosti. To, ¢im sa v§ak
pravdepodobne vzdialilo nabozenskym
predstavam predchadzajicich storoci,
bola skuto¢nost’, Ze centrom a vychodis-
kom filozofickych a politickych uvah sa
stava prirodzené ako protiklad nadpri-
rodzena. Pravdivé sa spoznava vylucne
pomocou rozumového a prirodzeného,
ktoré sa tak stavaju jedinymi kritériami
pravdy: hovori sa o prirodzenom nabo-
zenstve, o prirodzenom prave, prirodze-
nej moralke, prirodzenom State. Pozicia
cirkevnych predstav sa tak so svojou
vierou v nadprirodzeno, v zjavenie ¢i
v boha prorokov nachéadza v opozicii.

Bolo by vsak chybné mysliet si, ze
tato negacia bola esenciou osvietenstva.
Je vsak zjavné, Ze stala na zaCiatku zmien,
ktoré nendvratne poznamenali vyvoj vzta-
hu medzi §tatom a cirkvou. Na zaciatku
vel'kého procesu rozkladu stredoveke;
pozicie cirkvi, ktory vedie k sticasnosti

nachadzame ideu nezavislého statu. Neza-
vislého v prvom rade na cirkvi.
Osvietenstvo zacina vidiet’ v State
reprezentaciu a syntézu rozumového
a prirodzeno-pravneho ako vysledok
reakcii proti vSetkym cirkevnym sna-
ham o nadvladu. Na politickej urovni
mozeme pozorovat’ odmietnutie toho, co
bolo sucast’ou vnimania politickej moci
v priebehu celého stredoveku — ,,z Bozej
milosti*. Legitimizacia moci musela
byt’ odteraz racionalistickd. Od tohto
momentu moézeme zaznamenat’ ideu
vSemohuceho §tatu, obyc¢ajne vo forme
narodného, ktora podmietuje vyvoj po-
cas celého 19. stor. Cirkev tak prirodzene
straca realny vplyv na politické dianie
a zacina byt’ povazovana iba za pomocnu
institiciu vyucovania, socialnu ¢innost’

Moderny stat
si prisvojil
prava, ktoré
cirkev vzdy
povazovala za
vlastné.

a moralku. Dochéadza k novému defino-
vaniu spolo¢nych hranic, ktoré sa stavaji
stale viac a viac mobilnymi.

Moderny §tat si prisvoji prava, kto-
ré cirkev vzdy povazovala za vlastné
(napr. otazka manzelstiev, nabozenskeé-
ho vzdelavania, ¢i cirkevného tizem-
no-spravneho ¢lenenia). Cirkev sa tak
zacne nachadzat’ v Gplne novej pozicii.
Pre moderny $tat a jeho pravny sys-
tém uZ neexistuje univerzilna cirkev.
Pre tento systém existuji iba ob¢ania,
ktori patria k niektorému z vierovyz-
nani a ktori sa zhromazd’uju za uce-
lom uspokojenia svojich duchovnych
potrieb. Stét si takto za¢ina robit’ narok
na vplyv aj na tato ,,cirkev®.

Vedecka a filozoficka revoliicia mala
dalekosiahly vplyv na eurdpsku spoloc-

nost’, ktorej myslenie celé staro¢ia ovla-
dali cirkevné autority. Viedla ku kultar-
nej revolucii osvietenstva, ktora napokon
vyustila do politickej revolucie. Podnety
na novy model sveta, spolo¢nosti, cirkvi
a teologie prvykrat v dejinach kres-
tanstva vzisli odinakial’ nez z teologie

a cirkvi. Zacal sa proces sekularizacie
a emancipacie, celej kultiry a nabo-
Zenstva, spolo¢nosti a cirkvi.

Vo Franctzsku sa niektori postavili
proti vplyvu aristokracie a cirkvi na
kralovska moc. Podl'a myslitel'ov a fi-
lozofov osvietenského storocia vlada sa
ma predovsetkym starat’ o blaho I'udu,
¢o najmenej obmedzovat’ osobné slobo-
dy a respektovat’ slobodu vierovyzna-
nia. Niektori l'udia pokladali cirkev za
stelesnenie netolerantnosti i izkoprsosti
a ostro ich kritizovali. Spisovatelia ako
Voltaire ju pokladali za prekazku pokro-
ku a coraz vac¢smi boli antiklerikalni.

Vel'mi tspesna bola Voltairova kam-
paii za obCianske prava, ktort viedol
pod heslom Ecrasez linfame — Rozdrvte
hanebnost. Jeho vyzvy za nabozensku
slobodu a spravodlivé sudnictvo signa-
lizovali novi éru. Jeho deisticka Uvaha
o znasanlivosti z r. 1763, ktora vycha-
dzala z presvedcenia, Ze trvalym princi-
pom vlady ma byt rozum a z tvrdeni, ze
sloboda nabozenstva neohrozuje blaho
Statu, sa stala zakladnym vychodiskom
pre moderny sposob vladnutia.

Svojim vplyvom na cirkev, ¢i
dokonca jej kontrolou, panovnici pre-
sadzovali toleranciu podl'a vzoru Joze-
fa II. v Rakusku. Jozef II. (1780-1790),
bol sice samovladcom, ale zaviedol na-
bozensku toleranciu voci rozlicnym cir-
kvam v monarchii, aj ked’ uznaval nad-
radenost’ katolickej cirkvi. Fridrich II.
Velky, najosvietenejsi z vtedajsich
panovnikov, ktory z brandemburského
vojvodstva vytvoril Pruské kralovstvo,
priznal svojim poddanym vel'ké slobody
v oblasti vierovyznania, niekol’ko dni
po nastupe na tron zakazal mucenie
a na vsetkych novoziskanych uzemiach
zru$il nevolnictvo. Nabozenska zna-
Sanlivost’ ateistu Fridricha siahala az
tak d’aleko, ze do Pruska prijal jezuitov
— mni$sky rad, ktory mnohi eur6psky
panovnici zo svojich izemi vyhnali.

V Nemecku doslo k zna¢nému
roz$ireniu galikanskych myslienok.

Ich hlasatel'om sa stal trevirsky biskup
Mikulas z Hontheimu, vystupujtci pod
pseudonymom ,,Febronius®. V spise
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,, Febronius o stave cirkvi* (Febronius

de statu ecclesiae) zr. 1763:

a) uznaval sice papezovo prvenstvo, ale
staval sa proti pravam, ktoré si pape-
Zi privlastnili,

b) prehlasoval, Ze zékladom cirkevnej
ustavy je biskupsky trad,

c) prehlasoval, ze v cirkvi je najvysSou
inStanciou koncil, nadradeny i pape-
ZOVi.

Febronius vychadzal vo svojom uce-
ni z episkopalnych nazorov reformnych
koncilov v 15. stor. a nadvézoval na ga-
likanizmus. Jeho ucenie, predstavujice
poslednu vyvojovu fazu episkopalizmu,
sa znac¢ne rozs§irilo, i ked’ autor sam ho
musel odvolat’.

Roku 1786 sa nemecki arcibiskupi
a biskupi uzniesli na tzv. Emzskej punk-
tacii, ktora
a) zdorazinovala samostatnost’ biskup-

skej moci,

b) pozadovala obmedzenie papezskej
moci a

¢) pozadovala zvolanie nemeckého na-
rodného koncilu.

V Prusku bol tiez vyvijany silny pa-
novnikov vplyv na cirkevné zalezitosti.
V 1. 1794 bola vyhlasena sloboda sve-
domia a vol'nost’ zmeny nabozenstva.
Uznanym cirkevnym spolo¢enstvam
bolo priznané postavenie privilegova-
nych korporacii v State.

Proti papezom vystupovali
v 18. stor. aj panovnici, ktori sa sna-
zili v katolickych krajinach dosiahnut
nadradenost’ $tatu nad cirkvou. V tejto
suvislosti sa v literature hovori o tzv.
Statnom cirkevnictve. Povodne bol tento
systém systémom jednej vylucnej cirkvi
v State — Statnej cirkvi.

V obdobi vladnutia Marie Terézie
(1740-1780) bola nabozenska politika
monarchie veelku naklonena spolupraci
medzi Viediiou a Rimom. Panovnicka
vSak bola presvedcend, ze iba katoli-
cizmus moze zabezpecit’ spasu, a preto
odmietala akukol'vek toleranciu voci
inym nabozenstvam. Ale na druhej
strane sa snazila o vytvorenie narodnej
cirkvi v spojeni s Rimom, ktora by bola
zavisla vylucne na autorite svetského
panovnika. Stat sa tak stavia vo vztahu
k cirkvi do pozicie tatora. V otazkach
zahrani¢nej a naboZenskej politiky bola
silno ovplyviovana kancelarom Wenze-
lom von Kaunitz- Rietbergom.

Obdobie rokov 1765-1780 sa zvyk-
ne oznacovat’ aj ako ,,vlada troch*:

Marie Terézie, von Kaunitza a Jozefa II.
Panovnicka vychadzala z presvedcenia,
ze zasahovanie Rima do cirkevnych
otazok monarchie je nepripustné. Te-
oria vlastnej autority sa stava vodidlom
pre jej rozhodnutia. Presvedcenie, ze
cirkevné zakony nemoézu limitovat’ roz-
hodnutia panovnika sa stava vseobecne
prijimanou teériou. Napriek svojej
naboznosti nemala v imysle pri svojich
centralistickych snahach priznat’ cirkvi
akékol'vek pravo, ktoré by znizovalo jej
pravomoci. V r. 1750 zalozila vladnu
komisiu ktorej tlohou bol dohl'ad nad
finanénymi zalezitostami vSetkych
cirkevnych institucii a v r. 1756 sa pod
prisnu kontrolu tejto komisie dostavaju
aj klastory. Panovnicka, inSpirovana

regalizmom platnym v Spanielsku, sa
snazila zasahovat’ stale viac do biskup-
skych nominécii a z vlastného rozhod-
nutia zakladala biskupstva, ktoré boli
schvalené Rimom az post hoc.
Zaujimavy bol aj postoj panovnicky
v otazke zruSenia jezuitov v r. 1773
a naslednej laicizacie Skolskej vyucby.
Zru$enie rehole jezuitov malo medzina-
rodnopoliticky vyznam. Rehol’a jezui-
tov mala prisne centralizovanil vnutornt
Struktiru a bola vzdy verna Rimu, bola
oporou papezstva. Ich ucenie bolo temer
vzdy symbolom katolickej ortodoxie.
Nepriatel'sky postoj k reholi sa vSak dal
pozorovat’ aj vo vnutri cirkvi. Neoby-
¢ajny vplyv jezuitov vo vnutri i mimo
cirkvi vysvetl'uje mnoho. Mnohi jezuiti
boli profesormi na univerzitach, ¢i do-

konca sukromnymi ucite'mi a duchov-

nymi vodcami a poradcami panovnikov.

Tym pochopitel'ne mohli vplyvat na ich

rozhodnutia. Tiene ich aktivit su zname,

na druhej strane je pravda, Ze ich prinos
pre vzdelanie, vedu, no v prvom rade
pre cirkevny progres je nepopieratelny.

Promotormi zru$enia radu boli
osvietenski ministri novych vlad. Oso-
bitne sa o to zasadili vlady Portugalska,
Francuzska a Neapolského kralovstva.
21. jula 1773 papez Klement XIV.
svojim 36 ¢lankovym Breve Dominus
ac Redemptor noster, zrusil rehol’u
jezuitov. Maria Terézia Dekrétom
z 13. septembra 1773 vyhlésila pre celu
monarchiu platnost’ breve, ktorym pa-
pez zrusil jezuitov. Nasledne zoStatnila
majetok vSetkych zruSenych rehol'nych
domov. Politika panovnicky v cirkev-
nych otazkach prinésala stale aktivne;j-
Sie intervencie koruny. Této snaha bola
inStitucionalizovana v r. 1770 zaloZzenim
Uradu pre cirkevné zaleZitosti. V r. 1777
vydala rozhodnutie podriadit’ vSetky
papezské vynosy tykajuce sa monarchie
svojmu placet.

Najd’alej v usili o postatneni cirkvi
doslo v Rakusku za cisara Jozefa II.,
ktory:

a) vydal toleran¢ny patent (1781),
ktorym bola protestantom povolena
sukromna bohosluzba,

b) usiloval sa o to, aby cirkev v rakus-
kych krajinach bola vybrana z moci
papeza a podriadend len Statu a jeho
organom,

¢) obmedzil v suvislosti s tym styky
cirkvi v Raktisku s orgdnmi mimo
uzemia Statu a pokusil sa o upravu
cirkevnych obvodov tak, aby boli
v hraniciach $tatu,

d) urobil zmeny v cirkevnej organizacii
vo vnutri §tatu,

e) zrusil klastorné rady atd’.

S prichodom Jozefa II. mozno za-
znamenat’ odli$ny pristup k vnimaniu
vzt'ahu medzi Statom a cirkvou, alebo
aspon odli$né prostriedky na dosia-
hnutie ciel’a ktorym bolo upevnenie
pozicie osvietenského absolutizmu cez
podriadenie cirkvi Statnej legislative vo
vsetkom, Co sa netykalo zalezitosti vie-
roucnych a €isto duchovnych. Snazil sa
dokoncit centralizaciu moci zacatu jeho
matkou a v tomto zmysle kompletné
podriadenie narodnej cirkvi Statu.

Toleran¢nymi ediktmi
publikovanymi r. 1781 v prvom rade
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potvrdzuje Gplna slobodu svedomia.
Edikty povolovali ortodoxnym kres-
tanom, podobne ako aj kalvinom
a evanjelikom stavat’ si vlastné kosto-
ly, hoci aj bez veZe, pod podmienkou,
ze sa naslo sto rodin ktoré o to pozia-
dali. Zidom bolo povolené slobodne sa
pohybovat’ po izemi monarchie. Ne-
mohli si vSak stavat’ synagogy. Knazom
prikazal pozehnavat’ zmieSané manzels-
tva a zaroven nariadil, aby muzski po-
tomkovia tychto manzelstiev boli vy-
chovavani vo viere otca a dcéry vo viere
matky. Bol povoleny rozvod s moznos-
tou opédtovného uzavretia manzelstva.
Papezstvo nemalo mat’ ziadnu priamu
jurisdikciu na izemi monarchie. Pre
vSetky papezské dekréty je pozadovany
placet, a kontakty medzi biskupmi a Ri-
mom su limitované. Cisar pokracuje aj
v otazkach nominacie vysokych cirkev-
nych hodnostérov, ktori boli menovani
podobne ako ostatni Statny Gradnici.
Biskupovi menovanému cisarom vydala
dvorska kancelaria dona¢ny diplom, za
ktory biskup odviedol do Statnej poklad-
nice tretinu roénych prijmov. AZ potom
sa predkladala prezentacna listina Va-
tikanu. Papezsku bulu podpisoval cisar
esSte pred jej vydanim biskupovi. Biskup
musel este pred vysvitenim zlozit pri-
sahu pred miestodrziteI'skou radou, az
potom bol uvedeny do uradu.

Objektom zaujmu cisara sa stali
aj konventy a klastory. Reholiam bol
zakazany akykol'vek styk s ich pred-
stavenymi mimo Uzemia monarchie.
Vyhlasiac zbytocnost’ kontemplativnych
reholi ich v r. 1783 zrusi — asi polovicu
z 2 000 klastorov. Tak zmizli rehole
kartuzianov, karmelitanov, kamaldul-
skych mnichov, klarisiek. Premonstrati
a benediktini mohli v obmedzenom
pocte pokraCovat’ vo svojej aktivite, vy-
konavajiic zamestnania povazované za
,,uzitocné* - pastora¢nu ¢innost’, vyuco-
vanie ¢i pracu v nemocniciach. Skon-
fiskované majetky sa dostavaji do tzv.
nabozenskej pokladne, ktora sluzila na
zakladanie novych farnosti, na vystavbu
novych kostolov a dokonca na zvysenie
platov knazov. Od r. 1783 do r. 1790
bolo zalozenych viac ako 800 novych
farnosti. V snahe podriadit’ uzemno-
spravne ¢lenenie cirkvi zaujmom Statu
zreorganizoval diecézy.

Tvrdym ziasahom do tradic¢ne vy-
luénej kompetencie cirkvi bolo zruse-
nie seminarov. Po ich zruseni v r. 1783

boli zalozené Styri tzv. generalne
seminare vo Viedni, Budapesti, Pavii
a Louvain, doplnené 6smimi tzv. pro-
seminarmi. Profesori boli menovani
vylucne statom. Jednym z najmene;j
pochopitel'nych zasahov bol ten, ktorym
sa snazil reformovat’ samotnt liturgiu.
Pute, procesie, kult relikvii a svitych
boli limitované alebo uplne zakazané.
Pocet sviatkov bol zredukovany. Cir-
kev stracala mnoho privilégii a prav.
Patrilo k nim napr. oslobodenie od dani
a vynatie z civilnej jurisdikcie. Bolo
vydanych viac ako 600 dekrétov prija-
tych uplne autonomne bez najmensej
konzultécie s cirkevnou autoritou.
Papez Pius V1. sa snazil zabranit’
zruseniu klastorov a konventov. Urobil

id
s
Wk &}

Jozef Il.

dokonca nevidany, bezprecedentny krok.
Koncom februara 1782 osobne navstivil
Viedei v snahe odhovorit’ Jozefa II. od
tohto kroku. Nedosiahol vSak ni¢. A aj
navsteva Jozefa II. v Rime v nasleduji-
com roku priniesla prave opacny efekt,
nez aky by si bol Rim predstavoval,
pretoze medzi tymito dvoma stretnutiami
publikoval Jozef II. dekréty tykajuce sa
konventov a klastorov.

Za vlady Jozefa II. dosiahol systém
Statnej cirkvi vrchol rozvoja. Cisar
Jozef II. sa sice pokusal viest politiku
osvietenského absolutizmu, uzakonil
nabozensku slobodu a znasanlivost,
zrusil asi polovicu z 2 000 klastorov
a zaviedol $tatny dozor nad cirkevnou
spravou. Pri uskuto¢novani reforiem bol
vsak neddsledny. Nastupcovia Jozefa II,

Leopold II. (1790-1792) a Frantisek I.
(1792-1806) v podstate pokracovali

v tej istej linii, az kym Ferdinand I.
(1835- 1848), do urcitej miery ustupil
cirkevnym protestom. Az FrantiSek Jo-
zef (1848-1916) v r. 1850 v skutocnosti
zrusil nariadenia Jozefa II.

Vo Franctzsku bol vydany toleranc-
ny edikt v r. 1787. Na natlak Franctzska
bol v r. 1773 papezom Klimentom XIV.
zruSeny rad jezuitov.

K pokrokovému vyvoju vo vzt’a-
hu Statu a cirkvi doSlo na uzemi
Spojenych §tatov americkych, me-
novite vo Virginii, kde bol v r. 1786
vydany zakon o nabozenskej slobode,
ktory upravoval nabozensku slobodu
a odstatnoval cirkev panujlicu v State.

V rokoch 1770-1780 sa stala Amerika
stredobodom pozornosti celej Eurdpy.
Bolo to predovsetkym preto, lebo pred-
stavitelia americkej revolucie sa hlasili
k myslienkam J. Locka a osvietenskych
filozofov. V mladych Spojenych statoch
americkych mnohi videli prvé praktické
uplatnenie osvietenskych teorii. Zasa-
dy deklaracie o nezavislosti schvalené
4. jula 1776 boli v stlade s osvie-
tenskymi myslienkami. Bola to prva
charta ob¢ianskych prav — zakladajuci
dokument slobody. Prezident Thomas
Jefferson, sam deista, presadil virginsky
Statat slobody nadbozenstva. Obsahoval
oddelenie cirkvi od §tatu, ktoré sa stalo
jednym zo zakladnych kamenov americ-
kej demokracie.

V Anglicku dochédzalo nad’alej
k trieSteniu protestantského hnutia a ku
konfliktom medzi jeho jednotlivymi
zlozkami. Tento stav trval az do r. 1689,
kedy bola toleranénym zakonom zaru-
¢ena vSetkym nabozenskym vyznaniam
(s vynimkou katolickeho) sloboda.
V 17. stor. sa stretdvame s pokusmi o za-
vedenie rezimu nabozenskej znasanli-
vosti aj v anglickych koloniach na izemi
Severnej Ameriky. Jednym z nich bol
toleran¢ny zakon (Toleration Act) osady
Maryland z r. 1649, ktory zavadzal na
uzemi kolonie slobodny vykon viery.

frskych katolikov v tom &ase utlaa-
la anglicka koruna aj napriek tomu, Ze
tvorili va¢Sinu obyvatel'stva. Aby mohli
slobodne vykonavat’ svoje nabozenstvo
a mali prilezitost’ vzdelavat’ sa a vyko-
navat’ slobodné povolania, mnohi odisli
do exilu do katolickych krajin.

Pokracovanie v ¢. 4/2015.
prof. Ladislav Hubendk B
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Zo zivota SP

Z rokovania Predsednictva Ustrednej
rady Spoloénosti Prometheus

F. Jedinak: Meeting of the Executive board of Prometheus

Society

Abstract:

Report about the session and results of the Prometheus Society Executive

Septembrové rokovanie Predsednictva
UR SP sa uskutoénilo v posunutom ter-
mine 26. 9. 2015, nakol’ko v p6vodnom
termine (19. 9. 2015) sa z rd6znych do-
vodov nemohla vécsina ¢lenov organu
na rokovani zic€astnit’. Hlavnymi bodmi
rokovania bolo zhodnotenie udelenia
cien humanistov, priebeh Dia huma-
nistov 2015 a financnej situacie spo-
jenej s kontrolou rozpoctu organizacie
k 1.9.2015. V suvislosti s aktualnymi
spolocenskymi a d’al§imi témami boli
do rokovania zaradené i témy, tykajiice
sa navrhovaného zakona o financ¢nej
odluke cirkvi od Statu, stanoviska EHF
k problematike imigrantov, v ktorej je
kritizovana Slovenska republika a vy-
uzivanie internej diskusnej skupiny ¢le-
nov SP, ktora je zriadena na internete.
V suvislosti s hodnotenim Diia
humanistov 2015 sa ¢lenovia organu
zhodli na tom, ze i odozva z radov ¢le-
nov potvrdila spravnost’ rozhodnutia
o oceneniach, ale komplikovana bola
organizacna priprava, ¢o sa tykalo
predovsetkym miesta konania oslav.
Povodny prisl'ub moznosti konania v
priestoroch Ministerstva kultary SR
nebol potvrdeny, a preto sme v snahe
udrzat’ tradiciu ocenovania v hlavnhom
meste SR opdtovne vyuzili priestory
Magistratu mesta Bratislavy napriek
tomu, Ze pre pripad nidzove;j situacie
boli zabezpecené priestory i v Banskej
Bystrici. Pozitivne bol hodnoteny kul-
turny program. Bolo prijaté uznesenie
komunikovat’ so Zakladnou umeleckou
Skolou Jana Albrechta v Bratislave,
ktora ho pre nas pripravila. Teraz ide
o to, aby sme dostojnym sposobom
pod’akovali a zaslali finan¢ny prispevok
na podporu ¢innosti tejto Skoly v stlade
s predbeznym prisl'ubom z nasej strany.
Pri hodnoteni finan¢nej situdcie z in-
forméacii M. Marusicovej vyplynulo, Ze
mame dostatok prostriedkov, ktoré by
mohli byt vyuzité v priebehu roka 2015
i na organizovanie véacsSieho podujatia

board meeting.

a je len na zvazeni vedenia organizacie,
na ¢o konkrétne budu pouzité. Tento
pozitivny stav financii savisi s raci-
onalnym vyuZzivanim prostriedkov,
ktoré mame k dispozicii z ¢lenskych
prispevkov i kazdoro¢ného prijmu
2 %. Vzhl'adom na aktivity viacerych
¢lenov organu bol prijem z dvoch per-
cent v tomto roku (za rok 2014) vyssi
ako v predchadzajucom. Doriesit’ treba
nezaplatené ¢lenské prispevky od nie-
ktorych klubov a individualnych ¢lenov.

Predsednictvo sa zaoberalo i proble-
matikou fungovania uzavretej — inter-
nej diskusnej skupiny ¢lenov SP. V os-
tatnom obdobi niektori tiastnici v dis-
kusnej skupiny vyjadrili nespokojnost’
s obsahom diskusnych prispevkov od
Casti jej ucastnikov. V tejto suvislosti sa
¢lenovia organu snazili hladat’ moznosti,
ako predist’ konfliktom a udrzat’ korekt-
né fungovanie diskusnej skupiny. Ako
optimalne sa javi zaviest moderovanu
diskusiu, ¢o si vyzaduje, aby jeden alebo
niekol’ko spravcov precitali prispevok
zaslany do diskusie a v pripade, Ze nie je
v rozpore s principmi humanizmu, takyto
diskusny prispevok zverejnili. Tato otaz-
ka vSak moze byt’ definitivne uzavreta az
po dohovore so spravcom diskusnej sku-
piny, pripadne po SirSej diskusii s clenmi,
ktori do nej prispievaju.

Casovo najrozsiahlejie sa rokovalo
o navrhu zikona na finanénu odluku
cirkvi od $tatu, ktory zverejnila a do
parlamentu predklada politicka strana
SKOK. Rozhodujucou namietkou je,
ze zakon okrem moznosti daniovnika
poskytnit’ 2 %, resp. 3 % na ¢innost’
opravnenej a nim uréenej pravnicke;j
osobe, bude mat’ moznost’ poskytnut’
2 % registrovanej cirkvi alebo nabozen-
skej spolocnosti. Ak tak neurobi, pojdu
jeho 2 % do fondu na obnovu kultirne-
ho dedicstva. Odtial’ sa pouzije 50 % na
obnovu narodnych kultirnych pamiatok
vo vlastnictve registrovanych cirkvi
a nabozenskych spolo¢nosti a 50 % na

obnovu ostatnych narodnych kulturnych
pamiatok. Podstata namietky spociva
v tom, Ze pri takomto zneni vlastne
kazdy bude jednym percentom pris-
pievat’ na obnovu cirkevnych objek-
tov, hoci sim by uprednostnil, aby
celé nim odvedené 2 % boli pouZzité
na obnovu necirkevnych objektov.
Rozsiahla bola i diskusia o stano-
visku EHF k sucasnej zloZitej situacii
s imigrantmi v Eurépe z 9. 9. 2015,
v ktorom EHF vyzyva veducich pred-
stavitelov EU, aby zaviedla koordino-
vany postup v oblasti l'udskych prav na
zaklade ochoty prijat’ utecencov a zacat’
sankcné konanie voci ¢lenskym §tatom
porusujiicim hodnoty EU. Vo vyzve sa
uvadza: ,,Podla ¢lanku 7 Zmluvy o Eu-
ropskej unii iniciovat’ konanie proti Ma-
darsku a vSetkym d’al$im krajinam, ako
Cyprus a Slovensko, ktoré nerespektuju
eurdpske hodnoty tak, ako st stanovené
v zmluvach.“ Ugastnici rokovania pred-
sednictva sa dohodli, ze namietky proti
danej formulécii buda spracované pisom-
ne a zaslane do centraly EHF v Bruseli.
Predsednictvo sa zaoberalo aj nie-
ktorymi organiza¢nymi a administrativ-
nymi otdzkami fungovania SP.
F Jedindk B

J)
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Ateizmus je zasadnou podmienkou
duchovnej slobody ¢loveka

M. Beiio: Atheism is a basic precondition of a person’s

spiritual freedom

Abstract:

Interview with Ing. Bohumir Kvasnicka PhD, founding member of the
Prometheus Society and member of Prometheus Magazine s editorial board.

ﬁohumlr Kvasnicka

Ing. Bohumir Kvasnicka, CSc., *1929,
profesijne &inny vo vyskume proble-
matiky naboZenstva a ateizmu. Za-
kladajuci a aktivny ¢len Spoloénosti
Prometheus. Do casopisu Prometheus
prispieva od jeho vzniku a je aj ¢lenom
jeho redakcnej rady.

M. Beiio: Mohli by ste opisat’

a charakterizovat’ sam seba?

B. Kvasnic¢ka: Vo svojom zivote
od 30. rokov minulého storocia som
nadobudol narodnu, socialnu, politicku
a P'udsku skusenost’, ktora ma zasadne
ovplyvnila. Ako dieta som pocitil dopa-
dy existencnej neistoty, nezamestnanosti
v rodine, nedostatok, biedu. Ako chla-
pec som vnimal hrozbu vojny a jej vy-
puknutie, ako stredoskolak jej priebeh.
Na jej konci ako Sestnastrocny som
zacal svet vnimat’ hlbSie a rozmysl'at’

o zivote. Tak ako vtedy miliony l'udi:
Aby uz nikdy nebola vojna a aby oslo-
bodena republika bola socidlne ina, nez
ta predvojnova. Zasadné zmeny sa oca-
kavali vSeobecne, vel'a I'udi bolo orien-
tovanych dol'ava. Tymto smerom som
sa vyvijal aj ja. Po maturite r. 1948 to
ovplyvnilo i moju vol'bu vtedajsej Vyso-

kej skoly socidlnej v Brne. Z charakteru
Studia sa odvinula moja profesijna draha
a upevnila sa svetondzorova orientacia,
obcianska a politicka aktivita.

Sami seba vraj dobre nepozname.
Ale myslim, Ze patrim k tym slusnej$im
Pud’om, ktori respektuju zakony a pra-
vidla medzil'udskych vzt'ahov. Povazu-
jem sa za cloveka dohody, prijatelnych
kompromisov a poctivej hry. Som pres-
ny, zvyknuty dodrzat’ slovo.

Istotne som mal byt viac ambici-
6zny. Takisto pohotovejsi v reakcii na
zlomysel'nost’, bezocivost alebo zaker-
nost’. Kvoli mensej priebojnosti som
nie vzdy vedel vyuzit’ svoje schopnosti
a zivotné prilezitosti. Na druhej strane
ma to mozno uchranilo od unahlenych
rozhodnuti a skutkov. V Zivote som
sa dopustil nejedného omylu a chyby.
ZavaznejSie a najmé zamerne som vsak
nikomu neublizil, neraz som inému aj

pomohol.
M. B.: Co Vam dalo a nedalo
detstvo?

B. Kvasnic¢ka: Boli veci, situcie
a zazitky, na ktoré si spomeniem rad
i s vdacnost'ou. Boli aj také, ktoré nie
prave pozitivne ovplyvnili moju pova-
hu, uvazovanie, rozhodovanie a tym aj
moju zivotnu drahu.

M. B.: Co Vis naudil fivot?

B. Kvasni¢ka: Ze v fiom prevazuje
ta ,,proza“. L. Feuchtwanger mal zrejme
pravdu, ked’ pripustal iba ,,chvile opo-
jenia‘“.

Inak, ako sa hovori, Zivot naozaj nie
je ziadna ,,sranda“.

M. B.: VaSa najdoleZitejSia Zivotna
skiisenost’?

B. Kvasni¢ka: Ako ¢asto ,,vSetko
byva inac*. Neraz si spomeniem na vy-
rok jedného ucitel’a: ,,Keby sa povedala
pravda, tento svet by sa zratil®.

M. B.: Co je podl'a Vis v fivote
najdoleZitejsie?

B. Kvasnic¢ka: V dobrom slova

zmysle: ,,uhrat’ zivot®. Kedy, kde a ko-
mu sme sa narodili, to nezmenime. Ale
potom sa dva razy nezmylit’: Pri vol'be
profesie a pri vol'be Zivotného partnera.

Dalej praca, ktord ma zmysel, redlne
vysledky a ¢loveka tesi. Zaujmy a ¢in-
nosti uzitocné aj pre inych. Domov a ro-
dinné zazemie, nezostat’ bez priatel'ov.

M. B.: Co povatujete v fivote za
nevyhnutné?

B. Kvasnicka: Skor, ¢o by také
malo byt. Moct zit' v dobe bez velkych
spolocenskych otrasov, s primeranym
materidlnym zabezpecenim, v sulade
so svojim presvedéenim. Dobri rodicia
a dobré detstvo, kladné priklady, vCasné
rady a povzbudenia. Optimalne vyuzitie
schopnosti a prilezitosti. Zasadovost’,
ale aj schopnost’ rozumnych kompromi-
sov. Slusnost’ a ohl'aduplnost’.

Vediet’ sa pozitivne vysporiadat’
so zivotnymi problémami i s ,,ranami
osudu®, prijat’ sklamanie, vysporiadat’
sa s porazkou, ,,ist’ d'alej“. Neprepadat
sebalitosti a alibistickému sebaospra-
vedliovaniu.

M. B.: Co je podla Vis v fivote
zbytoéné?

B. Kvasnicka: Keby len zbyto¢né!
A kol’ko toho je! Aspon niekol’ko prik-
ladov: Arogantni hlupéci, ktori vSetko
vedia najlepsSie. Notoricki prezliekaci
kabatov, lokaji danej moci. Ideal idol
a diktat zisku. Spolocenska ,,smotanka“.
Sportové ,vlastenectvo® (pokym ,,nasi‘
vyhravaju), fanuSkovsky fanatizmus.
Lacny radikalizmus, hulvatstvo, nasil-
nosti, vandalizmus. Reklamy a bilbordy
bez informac¢nej hodnoty, navyse Spa-
tiace mesta a krajinu. A ¢o je navyse
aj nebezpecné: Prejavy nacionalizmu,
rasizmu, bigotnosti a fanatizmu akého-
kol'vek druhu.

M. B.: Co robi Eloveka skutoénym
clovekom?

B. Kvasnicka: No predsa nejaké tie
rozdiely od najblizsich opic. Inak ozaj-
stna l'udskost’, spravat’ sa ako clovek,
najmé ak ide o vela.

M. B.: Na aké chyby ma ¢lovek
pravo?

Hadam na niektoré tie ,,chyby mla-
dosti*, najma ak plati aj za nedostatky
rodi¢ovskej vychovy. A nie vZzdy mame
dostatok sktisenosti ¢i nevyhnutnych
informéacii alebo musime reagovat’ na
celkom mimoriadne situacie a problémy.

Mali by sme vsak vediet si chyby
priznat’ a najmi ich neopakovat’. Vo
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vztahu k chybam inych by sme azda
nemali byt prili§ tvrdi. Nie som vSak
za privel’ku toleranciu vo¢i ,,vec¢ne chy-
bujticim® (kriminalita, alkohol, drogy,
nasilie, vratane doméaceho).

M. B.: Aké su Vase idedly?

B. Kvasnic¢ka: Povazujem za Zela-
tel'né mat’ spolocensky ideal - zial’, kon-
frontovany s realitou sveta a zivota.

Spolu s mnohymi l'ud’'mi som veril
v idedly socializmu. V tom nam Zivot
ustedril riadnu lekciu.

Dnesna doba idedlom nepraje. Nie
je jednoduché sa za nejaky angazovat.
Vel'ké spolocenské problémy vsak zo-
stali, niektoré sa vracajl, nejeden vzni-
kol, nov¢ sa Crtaju - a l'udstvo pred nimi
neutecie.

M. B.: V o verite?

B. Kvasnic¢ka: Ako laik s doverou
prijimam informacie odbornikov z ob-
lasti exaktnych vied, techniky, medici-
ny. Verim napriklad astronémom, aky
velky bol vesmir jednu desatinu sekun-
dy po ,,velkom tresku®. Viem totiz, Ze
sa aj tento Udaj opiera o urcité poznatky
na davnom stupni vedeckého badania.
Ak by bol nepresny, d’alSie badanie ho
opravi. Aspoi tol’ko k rozdielu takejto
viery od viery nabozenske;.

Inak verit hoci v rozum l'udi alebo
vo vitazstvo dobra sa da, ale zvicsa iba
so zatatymi zubami.

V oblasti l'udskych vzt'ahov verim
skor v priatel’stvo, nez v lasku, s vynim-
kou (nie vzdy) lasky materske;.

M. B.: Co pre Vis znamend byt’
sam sebou?

B. Kvasnicka: Moct, ale aj vediet
zit', uvazovat’ a rozhodovat’ sa v stilade
so svojou povahou a presved¢enim.
Nakolko je to len mozné, nezl'avovat
zo svojich zasad a rozumnych Zelani.

M. B.: Ako presadzujete svoj
ndzor?

B. Kvasnicka: S pribudajicim ve-
kom som a s ,,presadzovanim® svojich
nazorom stal obozretnejsi. Treba dis-
kutovat’, vecne argumentovat’, vypocut’
a zvazit’ iné nazory, odolavat’ emociam,
zmierit sa s tym, ak iného momentélne
nepresved¢ime. Nema vyznam priet’ sa
s notorickymi hlupakmi. A osvedcené
normy spolocenského zivota a I'udskych
vztahov by mali byt uz samozrejmé.

Sme rézni, réznost’ ndzorov je nor-
malna a l'udia nikdy nebuda mat’ rovna-
ké nazory. Vel'mi stihlasim s vyrokom:
,»Kde vSetci myslia rovnako, tam sa

toho vel'a nevymysli®.

M. B.: Viete rozozndvat’ lo? od
pravdy?

B. Kvasnicka: S pribudajacimi zi-
votnymi sktisenostami v spoloc¢enskych
a politickych otdzkach zvécsa ano.

V beznych situaciach a v medzil'ud-
skych vztahoch som asi celkom nepre-
konal niekdajsiu priliSnu dovercivost’.

M. B.: Z ¢oho sa viete najviac,
tesit’?

B. Kvasnic¢ka: Vseobecne z vitaz-
stva kazdej dobrej myslienky a snahy.
Osobne, ked’ m6zem niekomu urobit’
radost, z peknych chvil’ s detmi, zo
stretnuti a porozumenia s priatel'mi.

S pribudajicimi rokmi uz skér zo spo-
mienok na mimoriadne zazitky v osob-
nom Zzivote a v prirode.

M. B.: Kedy sa citite najslobodnejsi?

B. Kvasnicka: Moct byt celkom
uvolneny a intenzivne vnimat’ nieco ne-
vSedné, vel’ké a krasne. Myslim, ze mi
to splyva s pocitom $tastia, zial’, vel'mi
zriedkavym. V tomto ohl'ade si najviac
pripominam chvile samoty, v jesennych
dioch, ,.hore®, vo Vysokych Tatrach.

M. B.: Bez ¢oho sa nezaobidete?

B. Kvasnic¢ka: Ako kazdy ¢lovek
— bez potrebnej davky zdravia a prime-

ranych podmienok k Zivotu, bez rodiny,
domova a priatel'ov. Nikdy som nebol
,huravlastenec*, ale neviem si predsta-
vit', Ze by som nemal vlast’.

M. B.: Z ¢oho nechcete polavit’?

B. Kvasnicka: Z nazorov, ktoré
odolali skaskam Zivota. Z aktivit, na
ktoré mi stacia sily a mozu byt uzitocné.
Zo zaujmov, ddlezitych pre osobntl spo-
kojnost’. Poctivo branit’ svoju identitu.
Kol’ko len bude mozné, byt sebestacny,
nebyt’ na pritaz inym.

M. B.: S ¢im sa nikdy nezmierite?

B. Kvasnicka: ,Nikdy nehovor nik-
dy.*“ Ale dobre - teda s I'udskou hlupos-
tou, kratkozrakost'ou, primitivizmom,
fyzickou a dusevnou krutostou, a kriv-
dami, najmé voci bezbrannym a detom.

M. B.: Kedy poviete: ,,Na toto ne-
pristupim!“?

B. Kvasnic¢ka: Ak by mi hrozil
totalny rozpor so sebou samotnym.
Avsak su situacie, kedy by ¢lovek
ohrozil inych, najma blizkych l'udi. Ide
o takzvany okamih pravdy. Myslim, ze
raz v zivote som nieco na tento sposob
zvladol.

Pri posudzovani inych l'udi si pri-
pominam starti mudrost’: ,,Neodsudzuj
iného, ak si nebol v jeho situacii‘.

Bohumir Kvasnicka na Valnom zhromazdeni SP
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M. B.: Co Vis ponifuje?

B. Kvasnic¢ka: Ako zrejme kazdého
¢loveka - zneuct'ujuce spravanie, najma
v situdcii, ked’ nie je jednoduché alebo
vobec mozné sa proti nemu branit’.

M. B.: Stojite si za vSetkym, Co ste
vytvorili alebo by ste k nieComu radSej
nepriznali?

B. Kvasnicka: Slovo ,,vytvoril* sa
mi v mojom pripade nevidi primerané.
Jedna monografia, autorska a redakcna
ucast’ na niekol’kych zbornikoch, pocet-
né casopisecké studie a ivahy, novinové
¢lanky, recenzie, rozhl'ady, spravy. Za
svojou odbornou a publika¢nou ¢innos-
tou ako celkom si stojim. A ¢o by mi
pomohlo, nieco si nepriznat'?

M. B.: Ste niekomu za nieco
vd’alny?

B. Kvasnic¢ka: Samozrejme. Cudom
biologicky najbliz§im, det'om za krasne
spolo¢né zazitky, najlepSim priatel'om,
za poznanie skuto¢nej lasky. Viacerym
ucitelom a lekdrom. Za prakticky ista
zachranu zivota ¢loveku, ktory ma
ani blizSie nepoznal a sam riskoval.

A s 'ud'mi mojej generacie tym, ktori
kedysi za nas bojovali a umierali.

M. B.: Aké Zelania sa Vam v Zivote
splnili?

B. Kvasnic¢ka: Z mladosti si ne-
spominam na vyznamnejsie Zelania.

O d’alsom fakticky rozhodla volba typu
vysokoskolského stiidia. Od toho sa
odvinulo vSetko d’alSie, druh profesie

1 miesta posobenia, priatel'ské vztahy

a rodinné zakotvenie.

M. B.: Co Vis v %ivote najviac skla-
malo?

B. Kvasnicka: Asi to, ako my,
l'udia, vieme svoje moznosti nielen ne-
vyuzivat, ale ¢asto priamo zahodit, ba
zmrvit.

M. B.: Akd bola Va$a najviicsia
Zivotnd lekcia?

B. Kvasnic¢ka: Ked som sa musel
zaslizene hanbit’.

M. B.: Lutujete nieco?

B. Kvasnic¢ka: Nie som z tych, ktori
(vraj) ni¢ nel'utuji. Nie dost’ zavcasu
som si zaCal uvedomovat’ ,,horké® reali-
ty sveta a zZivota, i slabsie stranky svojej
povahy. Nie vzdy som uplatnil svoje
schopnosti a vyuzil zopar Zivotnych
prilezitosti.

M. B.: Chceli by ste nieco zo svojho
Zivota vycCiarknut’, vymazat’?

B. Kvasnicka: Naslo by sa zopar
situacii, ktoré som dostato¢ne nezvla-

dol, kedy som sa zmylil, nezachoval
sa tak, ako bolo treba, nickomu, hoc aj
nevdojak, ublizil. Také veci vymazat’
nemozno. Ak sa nedaju napravit,, tak na
ne nezabudnut’ a najma ich neopakovat’.
M. B.: Aky je Vd§ nazor na uspo-
riadanie sveta a na Sancu ho zmenit’?
B. Kvasnicka: Existuju tedrie, pod-
l'a ktorych ma historicky vyvin celkove
pozitivny smer a zmysel. V tomto ohl'a-
de skor vaham. Napriklad za vysledka-
mi techniky alebo mediciny znatel'ne
zaostava uroven ,,spravy veci l'ud-
skych®, 'udské myslenie a spravanie.
Pritom najviac zavisi prave od l'udi.
Nie, ze by boli az taki Spatni a nepouci-
tel'ni, ale dejinnd a socialna skusenost’
je generacne neprenosna. Staci vymena
dvoch - troch generacii a l'udia ¢asto

J)

Patrim ku
generacii,
ktoru
duchovne
mimoriadne
formovali
prave knihy.

opakuju tie isté chyby. Uvedomil som si
to ako pamétnik, ked’ som porovnaval
prejavy a plany, ale aj iltzie, omyly

1 kratku pamit’ l'udi, vstupujicich do
zivota v prelomovych rokoch 1948,
1968, 1989 a aj vyse stvrt'storocia po
novembri 1989.

Inak, celkove, iba niekol’ko tisicro¢i
civilizacie ocividne nestaci na zasadnu
zmenu l'udského druhu. Ak si odmyslim
strojovu civilizaciu, videl by som, nap-
riklad v porovnani s antickym Rimom,
akysi historicky pokrok v zaloZeni or-
ganizacie Cerveného kriza. Lebo pokial
ide o politiku, korupciu alebo o atmo-
sféru v arénach ¢i o sexualne vystrelky...

A nie je napokon aj v samotnej pri-
rode, podl'a niektorych takej dokonale;j,

nemalo toho nie prave dokonalého, har-
monického ¢i ucelného?

Trocha skepsy teda asi nezaskodi.
Len by nemala zastriet’ zrak, ochromit’
rozum ¢loveka a jeho pozitivne aktivity.

M. B.: Myslite si, Ze Slovdci ako
ndrod vedia zaobchddzat’ so slobodou
a demokraciou?

B. Kvasnicka: V pripade ktoré-
hokol'vek naroda tazko odpovedat’ na
takuto otazku vSeobecne a jednoznac-
ne. Su rozdiely generacné, socialne,
vzdelanostné, v potrebach a zaujmoch.
Existuju rezidua v nazoroch, zivotnom
Style i politickom prejave, ako aj ich
rozliéné novotvary, a to nielen u mladej
generacie.

Historicky sa Slovaci ako narod
mohli vyvijat' v podmienkach slobody
a demokracie zatial’ pomerne kratko. Je
tu potrebny ¢as, moznosti a skiisenosti,
aj z krajin a vac¢Sou demokratickou tra-
diciou.

Myslim vsak, ze nemalo l'udi ma za-
tial’ slabo rozvinuté ozajstné povedomie
obcana v jeho komplexnom a pravom
zmysle.

M. B.: Aké je VaSe poznanie z po-
novembrovej doby?

B. Kvasnicka: Nie som zvlast’ prek-
vapeny, ved kapitalizmus som zazil uz
v mladosti a urcity obraz o iom som
si mohol urobit’ na priklade Rakuska
a zépadného Nemecka v Sestdesiatych
rokoch.

Ten dnes$ny ,,nas" je neraz skor bez
pravidiel. Inak vel'a I'udi vytriezvelo,
najmé z predstav o ,,vitazstve pravdy
a lasky nad 1Zou a nenavistou®. Prili§
malo sa toho vie 0 anonymnych, ale
mocnych ,,groups‘. Zato az prili§ citit
nenasytnych developerov a rychlokva-
seni snobi sa s golfovou palicou v ruke
hadam uz narodili.

Co este patri Slovensku, o ¢om
naozaj moze rozhodovat’ ktorakol'vek
vlada? Tu nejde o narodnt hrdost,, ale
0 bazu spoloc¢enského systému, jeho
stabilitu, prosperitu a perspektivu.

V poslednych dvoch desatrociach
Slovensko vel'a dokazalo. No vzhl'adom
na jeho populacné a prirodné zdroje, na
priemysel prevazne jednostranne zame-
rany a v cudzich rukdch, ma sa krajina
uz dnes ¢o ohanat’. Pretrvava europsky
nadpriemerna nezamestnanost’, navyse
pri velkom pocte chronicky nezamest-
natelnych l'udi. Praca je neraz neista
i slabo platena, rastu socialne rozdiely.
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Krajina neraz navzdy straca schopnych
Pudi emigraciou na Zapad (o zrejme
napokon urobi kazdy schopnejsi imig-
rant). Vo¢i trendu starnutia obyvatel'stva
by sa ziadala eSte ti¢innejSia podpora
porodnosti, mladych rodin, dostupnej-
Sieho byvania. (Co napriklad kedysi
dokazali bytové druzstval)

Osobne ocenujem bezné zasobo-
vanie, opravy mestskych centier a kul-
tarnych pamiatok, usilie o zlepSovanie
zivotného prostredia. Na druhej strane
spolu s mnohymi doplacam i na pred-
pisané lieky a niektoré liecebné ukony.
Zatial’ sa na nase zdravotnictvo nemo-
zem vaznejsie stazovat. Ale istotne
by v nom Shakespeare nemal problém
s otazkou: ,,.Byt’ ¢i nebyt'?* (solventny
pacient).

M. B.: O ¢om v ostatnej dobe pre-
myS$Pate?

B. Kvasnicka: Od studentskych ¢ias
sa zaujimam o dejiny a politiku. V po-
slednych rokoch osobitne o problematiku
vel'kych spolocenskych konfliktov od
Velkej francuzskej revolacie po pokusy
o revolucie socialistického typu. Pritom
narazam nielen na rozdiely, ale aj na
zaujimavé a najmé poucné paralely.

Inak, samozrejme, sledujem aktu-
alne politické dianie doma i vo svete.
Na zéklade historickych vedomosti
i zivotnych skusenosti si viem obstojne
predstavit,, ako to v praktickej politike
naozaj; vyzera a ,,chodi.

Podl'a mnohych l'udi ,,politika je Spi-
nava“ a nechcu s iou mat’ ni¢ spolocné.

V skuto¢nosti nemdzu ani oni pred fiou
ujst’ a, navyse, prave oni ¢asto politicky
»haletia“. Tu spol'ahlivo zafunguje poli-
ticka neskuisenost’, 'udska dovercivost’,
emocie, kratka pamét, zbozné Zelania,
viera v zazracné rieSenia. (Tu si neraz
spomeniem na napis v jednej zubarskej
ordinacii: ,,Zazraky robime ihned’, ne-
mozné do troch dni“.) Takéto ,,rieSenia‘“
dnes ponukaju strany na jedno pouzitie
a najnovsie aj ,,8achetni* milionari (kto-
ri sa vraj; uz na to nemohli pozerat’).

Pocas velebnych kampani sa az
nakazlivo §iria maniere Sportovych fa-
nusikov ¢i atmosféra vol'by kralovnej
krasy. To sa moze vel'mi pacit’ a komusi
to istotne vyhovuje. Podl'a mna vSak
ide o spolocensky vel'mi problematické
symptomy a signaly. Zial’, tu si svoju
ulohu neplni nejeden politolog ¢i social-
ny psycholég, nehovoriac uz o mnohych
sucasnych novinaroch.

Osobitne som sa vSak zamyslel pri
70. vyroci konca druhej svetovej vojny.
Kol’ko to bolo spomienok na udalosti 30.
a 40. rokov! A pritom ten dnesny svet je
svetom vojnovych konfliktov, zabijania,
nicenia, nasilia, nezmyselne kruté¢ho
terorizmu, statisicov ute¢encov, biedy,
chordb a utrpenia aj miliénov deti.

A zarovei stupniované vzajomné
obvinovanie, vyhrazky a sankcie - a ne-
zastierajme si - zbrojenie svetovych
vel'moci - podla Charty OSN hlavnych
garantov medzinarodnej bezpecnosti
a mieru. Skoda, Ze aZ tol’ko Pudi nevidi
alebo nechce vidiet’ skuto¢né priciny

tejto situacie.

Aj takeé su kulisy sveta poslednych
rokov zivota I'udi mojej generacie. Ked’
si spomeniem, ako sme kedysi ako
Skolaci pocuvali o bombach padajtcich
v Spanielsku a nacvi¢ovali evakuaciu
Skoly v pripade néletu...

M. B.: V éom si dnes Pudia najviac
klamu?

B. Kvasnicka: Asi ako vZdy si ne-
priznavaju vlastné nedostatky, chyby
a omyly. Napriek trpkym skusenostiam
opétovne podliehaju réznym iluziam, d-
bivym predstavam, zboznym zelaniam.

M. B.: Ktoré knihy sa nezmazatel’-
ne vpisali do Vasho Zivota?

B. Kvasnicka: Patrim ku generacii,
ktort duchovne mimoriadne formovali
prave knihy. VeI'mi rad som ¢ital, len ¢o
som sa to nauéil. Od vysokoskolskych
¢ias si robim z knih vypisky, dnes aj
kopie.

Uz koncom stredoskolskych studii
osobitne blizkymi sa mi stali spisova-
telia myslitel'ského typu, s ozajstnym
zaujmom o Cloveka, neraz aj s davkou
humoru, irdnie i satiry. Zaroven sa mi
sprotivil primitivny kriticizmus, lac-
né nadbiehanie I'ibivym nazorom, aj
okazaly cynizmus ako vel'mi pohodlny
sposob vyhnutia sa problémom.

Z mnozstva knih nie je 'ahké vy-
brat’. Z osobitne blizkych autorov by
som ako typické vybral mena ako:

K. Capek, J. Hasek, K. Pola¢ek, B. Hra-
bal, J. Skvorecky. Z d’algich: A. Jirasek,
V. Nezval, I. Olbracht, V. Neff, L. Bal-
lek, prvé diela D. Tatarku. Z Rusov:

M. Gorkij, IT'f a Petrov, M. Zos¢enko.
Napokon a najmaé: A. France, Voltaire,
Stendhal, G. B. Shaw, L. Feuchtwanger,
S. Zweig, Guy de Maupassant a prvé
diela E. M. Remarque.

Z marxistickych klasikov najlepsie
sa mi Citali Marxove a Engelsove his-
torické prace a Marxove state o nabo-
zenstve a umeni. Pre poznanie a pocho-
penie krest'anstva, ndbozenstva vobec
a veriaceho ¢loveka zvlast’ som ziskal aj
z diel L. Feuerbacha a S. Freuda.

Osobitne si cenim prace ruskych his-
torikom E. Tarleho a A. Z. Manfreda.

Systematickejsie sa uz vel'a rokov
zaoberam dielami, dokumentmi a me-
moarmi, tykajiicimi sa predohry a prie-
behu druhej svetovej vojny.

M. B.: Ako by ste charakterizovali
svoj svetondzor?

B. Kvasnicka: Socialny povod,
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zivotna draha, odborné vzdelanie

a vplyv pokrokovej kultiry rozhodli

0 mojej l'avicovej politickej orientacii.
Zivotné a politické skusenosti korigo-
vali niektoré moje nazory a predstavy,
nezmenili v§ak zasadné presvedcenie.

Pokial’ ide 0 moj svetonazor v Sir-
Som zmysle, ako kedysi pokrsteny ka-
tolik som v mladosti presiel vtedajSou
nabozenskou vychovou. Az neskor som
si uvedomil, ze to bolo bez hlbSieho
zazitku a vplyvu nabozenskej viery.
Nabozensky a cirkevne som zrejme bol
konformny.

Priamo protinabozensky na mia
neposobil nikto, nepriamo azda profesor
prirodopisu, presvedceny darwinista. Is-
totne na mna vplyvali poznatky z knih,
napriklad o historickej ulohe katolickej
cirkvi. Ale moralne som skoro narazil
na odveku dilemu: Boh v krestanskom
podani a existencia zla. Rozhodla teda
osobna socialna a I'udska skasenost’, od-
borné vzdelavanie a poznavanie pokro-

kovych myslienok z krasnej literattry.

S nabozenstvom som sa celkom
roziSiel na prelome stredoskolského
a vysokoskolského studia, a to bez
problémov, o akych som pocul od nie-
ktorych l'udi.

Zhodou okolnosti som sa problema-
tikou nabozenstva potom zaoberal cely
zivot profesijne. Moj vztah k nemu je
vecny bez predsudkov a emocii. Ako
spolocensky jav a faktor je nabozenstvo
pre mna predovsetkym v rozpore so
skuto¢nou duchovnou emancipaciou
¢loveka, nehovoriac uz o désledkoch
konfesionalnej vylucnosti a nadradenos-
ti, ndbozenskej bigotnosti a najmé agre-
sivneho fanatizmu. ReSpektujem beznu
nabozensku vieru, najmé radovych ve-
riacich. Rozhodujuce pre mna je, aky je
konkrétny ¢lovek, aké hodnoty uznava,
ako sa spolocensky sprava.

Svetonazorovo sa teda hlasim k
vedeckému nazoru na prirodu, svet
a spoloc¢nost’, $pecialne k svetskému

humanizmu a logicky k ateizmu vedec-
kého typu. Odmietam jednak povrchné
protinabozenské nahlady a aktivity, jed-
nak tendencné a falzifikujuce predstavy
o0 ateizme, Sirené militantnymi klerikal-
mi a ich laickymi subezcami. Pre mna,
ako som pred polstoro¢im napisal v
kandidatskej praci, spomenuty ateizmus
je zasadnou podmienkou duchovnej
slobody ¢loveka. Pritom nie je nejakym
zmyslom Zivota, ¢lovek nim nezije, je
mu nie¢im ako to, Ze dycha.

Od mojho rozchodu s ndbozenstvom
uplynulo takmer sedem desatroci a na
sklonku zivota nevidim dévod a necitim
potrebu na svojom presvedceni nieco
zasadné menit’.

M. B.: V mene citatelov nasho caso-
pisu i vo svojom mene Vam velmi pekne
dakujem za rozhovor. Zelam Vam co
najlepsie zdravie, spokojny zivot v ro-
dine, Sirsom socialnom prostredi i vo
Vami obdivovanej prirode.ll

TABULKA k textu Katolicizmus a nacizmus na strane 26
Tabulka zobrazuje priklady paralel medzi protizidovskymi opatreniami stredovekej rimskokatolickej cirkvi (v Favom stipci
tabul’ky) a zdkonodarstva hitlerovského Nemecka (v pravom stipci tabul’ky)

Opatreniami stredovekej rimskokatolickej cirkvi

Zakonodarstva hitlerovského Nemecka

roky 306 a 358 — Podl'a kanonického prava zdkaz manzelstiev
a pohlavnych stykov medzi krestanmi a Zidmi

september 1935 — Zakon na ochranu nemeckej krvi a cti.

r. 306 — Zakaz Zidom a krestanom jest’ pri jednom stole

december 1939 — Vylucenie Zidov z restauracii.

r. 535 — Vylucenie Zidov z verejnych funkcii

april 1933 — Zakon o reorganizacii verejnej sluzby.

velkonocného tyzdna

r. 538 — Zakaz Zidom objavit’ sa na uliciach pocas

slavnosti.

december 1938 — Dekrét opraviujiici miestny trady
zakézat’ Zidom objavit’ sa na ulici pocas nacistickych

hebrejské diela

r. 681 — 12. koncil v Tolede nariad’uje spalit’ Talmud a iné

od r. 1933 — Systematické nienie knih, povazovanych za
nezluciteI'né s nacistickou ideoldgiou.

r. 693 — Zakaz krest'anom nechat’ sa osetrit’ zidovskymi lekarmi.

jual 1939 — To ist¢ v Nemecku,

r. 1050 — Zakaz krestanom zit’ v zidovskych rodinach.

bytoch.

januar 1939 — Nariadenie sustred’ovani Zidov v oddelenych

pred sidom proti krestanom.

r. 1179 — Zakaz Zidom predkladat’ staznosti alebo svedgit’

¢innost’.

september 1942 — Zidom je zakézana akakol'vek ob&ianska

r. 1215 — 4. Lateransky koncil rozhoduje o oznaceni odevov
Zidov.

september 1941 — Zavedenie Zltej hviezdy.

r. 1267 — Zékaz krestanom zucastnit’ sa zidovsky eh obradov.

oktober 1941 — Zakaz priatelit’ sa so Zidmi.

r. 1267 — Geta sa stdvaju povinnymi.

september 1939 — Zakladanie get na okupovanych uzemiach.

r. 1279 — Zakaz krestanom predavat’ alebo prenajimat’ Zidom
nehnutel'nosti.

december 1938 — Dekrét dovol'ujuci ntteny predaj
zidovskych nehnutelnosti.

r. 1434 — Zakaz Zidom pdsobit’ ako prostrednici pri zmluvach
s krestanmi, najma pri manzelskych zmluvach.

jul 1936 — Dekrét rusiaci sprostredkovatel'ské agentiry,
ponukajuce sluzby krestanom.

r. 1434 — Zikaz udelovat’ Zidom univerzitné tituly.

april 1933 — Zakon proti ,,zapratavaniu* nemeckych $kol
a univerzit.
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Predstavujeme obcianske zdruzenie
Humanisticti ateisté CR

Introducing civil association Humanist atheists of the Czech

Republic

Abstract:

Information about the mission, goals and tasks of the civil association Humanist
atheists of the Czech Republic and an article from this association s website
about the crimes of the Roman Catholic Church.

Antonin Vanék, predseda OZ
Humanistiéti ateiste CR

O nas

Vitejte na strankach obcanského
sdruzeni Humanisticti ateisté o. s. K za-
lozeni sdruzeni nés vedly snahy cirkvi,
zejména fimskokatolické, o znovunabyti
mocenské pozice a o ziskani majetku,
ktery ji podle naseho ndzoru nenalezi.
A také skutecnost, ze cirkve dosud ne-
mély hmatatelného protivnika a ateisté
formaci, se kterou by se mohli ztotoznit
a na kterou by se mohli obracet. Ted’ jiz
maji — cirkve i ateisté.

Nase cile jsme formulovali v ¢lanku
2. naSich stanov. Nasi snahou je byt
hlasatelem a obhajcem spravedlivych
pozadavku ateistické casti spolecnosti.
Poslanci, a¢ ateisté, ve vécech nabo-
zenskych nemaji odvahu vzeprit se
direktiveé svych sekretariatti a jdou proti
ateistické vétsing.

Clenem naseho sdruzeni se miize
stat kazdy, kdo vyznava ateismus,
humanismus a konzervatizmus, kdo
je pravicove orientovany a kdo je pre-
svédcen, ze miize néjakym zplisobem
prispét k naplnéni nasich cilti. Nemtize
ale byt ustraseny ¢i pfimo zbabély.
Upozornujeme vsak kazdého zdjemce,
ze obcas bude potieba plnit povinnosti.
Kdo nechce byt ¢lenem, ale sympatizuje
s naSimi myslenkami, miZze byt nasim
sympatizantem.

Pod souhrnnym pojmem realismus,
nebot’ my jsme realisté, zahrnujicim ate-
ismus, ktery pfedstavuje nesouhlas s na-
bozenstvim, humanismus, vyjadiujici
nenasili a konzervatizmus, symbolizu-
jici slusnost, hodlame spolecnosti na-
bidnout alternativu k pochybné nadéji,
kterou ve formé posmrtného Zivota,
vykoupeni z hiicht a pfichodu mesiase
nabizi katolicka cirkev.

Nase sdruzeni mtize postupné
prertst v politické hnuti nebo politic-
kou stranu, jejiz zakladni myslenkou
a snahou bude vytvareni podminek pro
spokojeny zivot na zaklad¢ po staleti
shromazd’ovanych a tfidénych pravidel
souzit.

Nechceme byt exkluzivni, ani ma-
sovy spolek, ale vykonné a maximalné
odborn¢ zdatné spolecenstvi, slozené ze
zastupcll nejrizngjsich védnich obort
(archeologie, fyzika, filozofie, astro-
nomie, lékaiské védy, historie, pravo,
ekonomie atd.), které¢ umi obhdjit své
nazoroveé pozice na jakékoliv urovni.

Se svym protivnikem, fimskokatolic-
kou cirkvi a dal$imi cirkvemi, budeme
jednat slusné a korektné, ale tvrd¢ a ne-
kompromisné. A nehodlame jen pouka-
zovat, ale pozadovat.

Nejhorsi ze vSeho je byt lhostejni
a cekat, ze se vse k lepSimu obrati samo
nebo cekat, Ze to pro nas udela za nas
nékdo jiny.

Podobné jako autofi knihy Svata
krev, svaty gral, budeme i my za pomo-
ci syntézy vSech védnich oborti hledat
odpovédi na otazky, které pomohou
jednoznacné urcit, zda neni kiestanska
ideologie v rozporu s ¢eskym pravnim
fadem. Dosavadni postoje cirkve se sna-
7i ve spolecnosti vzbudit dojem, Ze je
nezalovatelna. Vyzveme pravniky, aby
tuto pozici potvrdili nebo vyvratili za
pomoci informaci, které shromazdime.

Ceka nas naroén4, ale zajimava

a vzrusujici prace. A nakladna. Nas pro-
tivnik je nejmocnéjsi a nejbohatsi insti-
tuci na svéte. Jsme vsak presvédceni, Ze
nasi praci uspeésné dokoncime, protoze
nejde o nic mensiho nez o pravdu.

A — Pravda vitézi — jak hlasa prezi-
dentska standarta.

Dostupné na: http://goo.gl/azil V9

Zloc¢iny Fimsko-katolicke cirkve
Rimskokatolicka cirkev se py$ni
svou dvoutisiciletou historii. Tvrdi, Ze ji

zalozil sam Jezi§ Kristus. Znamena to,
ze soucasni cirkevni hodnostafi jsou pfi-
mi naslednici vSech, ktefi se kdy k #im-
skokatolické cirkvi hlasili. Soucasné to
znamena, ze nesou plnou zodpovédnost
za zloCiny své i svych pfedchtdc.

Projdeme celou historii fimskoka-
tolické cirkve a ze vSech dostupnych
historickych prament shromazdime
vsechny zloc€iny, kterych se za uplynu-
lych dva tisice let dopustila.

Snad nejlépe odhaluji pravou tvar
fimskokatolické cirkve Peter de Rosa
v knize Temné papezstvi, Quido Knopp
v knize Vatikan - Moc papezt a Siegf-
ried Obermeier v knize Mezi touhou po
moci a zboznosti.

Kradez svatych pisem a boha

Za pravdépodobné prvni zlocin,
nebo snad prestupek, 1ze oznacit kradez
tzv. svatych pisem, piesnéji Starého za-
kona a boha jménem Hospodin kiesta-
ny zidm. O tom, Ze autorem podstatné
¢asti Starého zékona, zejména péti knih
Mojzisovych byl zid, piesnéji Hebrejec,
nelze pochybovat. Svéd¢i o tom prvni
stranka Bible. A biih jménem Hospodin?
Nekolikrat na strankach Bible sam tento
btih prohlasuje, ze bude za boha Izra-
elitim. Ani jednou se tam nepise, ze by
chtél byt za boha kiest'anim.

Ostatni nabozenstvi piedlozila svym
véticim vlastni texty a vlastniho boha.
Jmen je spousta, literatura zna zhruba
2000 jmen bohti a s nabozenskymi texty
a ritualy je to obdobné. Jen kiestanstvi
si neumélo vymyslet svého boha a se-
stavit vlastni texty. Kfestané mohou
oponovat: Mame sviij Novy zakon
a mame své bohy, ducha svatého a Je-
ziSe Krista. Ano, je to pravda. Ale pak
by méli pfi svych liturgiich pouzivat jen
tyto atributy a zfici se pouzivani Starého
zakona a boha jménem Hospodin. Je to
totéz, jako kdyby boha jménem Hospo-
din uctivali hinduisté nebo buddhisté.
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II. Mojzis, k. 3, odst. 6: Rekl také: Ja
jsem Bih otce tvého, Biih Abrahamiiv,
Bih Izakav, a Bih Jakobiv.

II. Mojzis, k. 6, odst. 6,7: Protoz po-
veéz syniim Izraelskym: Ja jsem Hospo-
din, a vyvedu vas z robot Egyptskych,

a vytrhnu vas ze sluzby jejich, a vysvo-
bodim vas v ruce vztazené a skrze sou-

dy veliké. 7. A vezmu vas sobé za lid,

a budu vam za Boha. A zvite, Ze ja jsem
Hospodin Bith vas, vysvobozujici vas

z robot Egyptskych.

III. Mojzis, k. 25, odst. 38: Ja jsem
Hospodin Biih vas, kteryZ jsem vyvedl
vas ze zemé Egyptské, abych vam dal
zemi Kananejskou, a byl vam za Boha.

To je jen nékolik ukazek, které do-
kumentuji, Ze bith jménem Hospodin je
btih hebrejsky. V celé Bibli nelze nalézt
jedinou zminku o tom, Ze by btih jmé-
nem Hospodin byl bohem kiest’and.

Zloc¢inna podstata kfestanského
uceni

1ze oznacit samotnou podstatu kfestan-
ského uceni a jeho zpisob aplikace do
praktického Zivota. Soucasni cirkevni
hodnostati kladou do poptedi kies-
tanského uceni lasku a milosrdenstvi,
odpusténi a pokani, pomoc v nouzi

a péci o nemohouci. S tim Ize souhlasit,
soucasn¢ ale nelze vyvratit, Ze ohledu-
plny, laskyplny, milosrdny a ochotny
kdykoliv pomoci, neboli chovat se slus-
n¢ a moralné mize i clovek nevérici.
Potud jsou ob¢ skupiny, véfici i ateisté,
rovnocenni.

Podstatou kiest'anského uceni je ale
vira v boha a vira v katolickou cirkev
jako jedinou spravnou. Vyhody, ply-
nouci z viry podle kiest’anského ucenti,
mize ale ziskat jen ten, kdo se necha
pokitit a stane se piislusnikem fimsko-
katolické cirkve. Zde se objevuje prvek
upiednostilovani jedné skupiny obyvatel
oproti druh¢ skupiné. Kiestanské uceni
je tedy ve své podstaté rasistické. Jiny-
mi slovy, chce-li nékdo osobné ziskat
je nucen k zavazku. Aktu donucovani
vyuzivala fimskokatolicka cirkev v
prubéhu dvou tisic let v bezpoctech pfi-
padu. Na rozdil od svétskych principi,
které nabizeji rovné podminky vSem,
cirkev vyclenuje ze spolecnosti skupinu
vyvolenych, kterym nabizi mimotadné
pozitky.

Podstatu viry v boha neumi zadny
cirkevni hodnostar definovat, neumi vy-

svétlit, zda se jedna o viru v bozi exis-
tenci nebo o viru v bozi pomoc. Neboli
vira v boha je bezobsazny pojem, ktery
nema zadny smysl.

Vira v podani novozékonniho Je-
ziSe mimo jiné tika, ze: 20. Jezi§ pak
ekl jim: Pro nevéru vasi, amen zajisté
pravim vam: Budete-1i miti viru jako
odtud tam, i ptejde, a nebudet’ vam nic
nemozného.

21. Vydat’ pak bratr bratra na smrt,

i otec syna, a povstanout’ ditky proti
rodi¢iim a zmorduji je. 22. A budete

v nenavisti vS§echném pro jméno mé, ale
kdoz setrva az do konce, spasen bude.

16. Kdoz uvéti a pokiti se, spasen
bude, kdoz pak neuvéfi, budet’ zatracen.

Z cisté rozumove lidského pohledu
jsou ve svém dusledku tato vyjadieni
zloCinnymi. Pokud by se jimi véfici
diisledné tidili, vytvorili by spolec¢nost
tupych, odevzdanych, nepfemyslejicich,
nenavistnych, ale véricich lidi. O za-
konu nelze tvrdit, Ze jsou to alegorie,
prirovnani nebo skryta poselstvi. Zakon
je zékon a musi byt srozumitelny kazdé-
mu pfislusniku spolecnosti. Paklize neni
srozumitelny, musi byt zietelné oznacen
za beletrii nebo sbirku povésti.

Kazdy, kdo odporuje tomuto ucéeni,
fimskokatolické vife a jejim dogmatiim,
je pokladan za zlo¢ince a nemilosrd-
né potrestan. Vyznavaci jiné viry jsou
oznacovani za pohanské psy, jsou nemi-
losrdn¢ vrazdéni, ateisté jsou oznaceni
za vyvrhele spolecnosti.

Samotné sliby spaseni, vykoupeni
a zivota vé¢ného v kralovstvi nebeském,
které nelze popsat ani definovat a za
které cirkev inkasuje penize, jsou pod-
vodem neboli zlo¢inem.

Kiest'anské uéeni, prosazované do
praktického zivota ma na svédomi mili-
ony mrtvych a likvidaci celych naroda
a polecnosti.
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Uctivani masového vraha

Je-li platna katolicka dogmaticka
ustava z 18. listopadu 1965 a je-li tento
jeji text Gplny:

1. Autorem Bible je btih

2. VSechny ¢asti Bible jsou svaté

3. VSechny casti Bible byly sepsany
pod vlivem ducha svatého

4. Vse, co inspirovani autofi Bible
vypovidaji, plati za psané duchem sva-
tym

5. V3e, co se pravi v Bibli, je jisté,
pravdivé, a neomylné

pak mizeme tvrdit, Ze fimskokato-
licka cirkev vyzyva své vétici k uctivani
masového vraha. Budeme citovat jed-
notlivé vrazdy boha jménem Hospodin
z Bible.

1. Potopa svéta. Prvni masova
vrazda.

1. Mojzis, k. 7, odst. 23: A tak vyhla-
dil (Bah) vselikou podstatu, kteraz byla
na tvari zemé, od ¢lovéka az do hovada,
az do zeméplazu, a az do ptactva nebes-
kého, vyhlazeno jest, pravim, s zemé.
A zustal toliko Noé a ktefiz s nim byli
v korabu.

2. Zniceni Sodomy a Gomory.
Druha masova vrazda.

L. Mojzis, k. 19, odst. 24: A Hos-
podin dstil na Sodomu a na Gomoru
sirou a ohném od Hospodina s nebe. 25.
A podvratil ta mésta i vSecku tu rovinu,
vSecky také obyvatele téch mést i (vSec-
ko) coz roste ze zemé.

3. Zabiti Hera. Prvni jednotliva
vrazda.

[.Mojzis, k. 38, odst. 7: A byl Her,
prvorozeny Judiv, zIy pred o¢ima Hos-
podina. I zabil jej Hospodin.

4. Zabiti Onana. Druha jednotliva
vrazda.

I. Mojzis, k. 38, odst. 10: I nelibilo
se Hospodinu to, co délal (Onan). Pro-
toz ho také zabil.

5. Vyvrazdéni prvorozenych
v Egypté. Tieti masova vrazda.
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II. Mojzi$, k. 12, odst. 29: Stalo se
pak o ptilnoci, pobil Hospodin vsecko
prvorozené v zemi Egyptské, od prvoro-
zeného Faraonova, kteryz sedéti mél na
stolici jeho, az do prvorozeného vézné,
kteryz (byl) v zalafi, i vSecko prvoroze-
né hovad.

6. Vyhlazeni egyptského vojska.
Ctvrta masova vrazda.

II. Mojzis, k. 14, odst. 27, 28: ...

a vrazil Hospodin Egyptské doprostied
more. 28. A navrativse se vody, zatopily
vozy i jezdce se v§im vojskem Fara-
onovym, coz jich koli veslo za nimi do
more, tak, Ze nezlistal z nich ani jeden.

7. Vyhlazeni ¢asti putujicich Izra-
elcti. Pata masova vrazda.

IV. Mojzis, k. 11, odst. 1: I stalo
se, ze lid zt€zoval a styskal sobé€, (coz)
se nelibilo Hospodinu. Protoz slyse
to Hospodin, rozhnéval se naramné,

a roznitil se proti nim ohenn Hospodintiv
a spalil zadni dil vojska.

8. Vyvrazdéni hebrejského kmene
Chére. Sesta masova vrazda.

IV. Mojzis, k. 16, odst. 30, 32: Pak-
lit néco nového ucini Hospodin, a zemé
otevra usta sva, pozfe je se v§im, coz
maji.....32. A otevievSe zem¢ Usta sva,
poztela je, i domy jejich i vSecky lidi,
ktefiz byli z Chore, i vSecken statek
(jejich).

9. Zavrazdéni kadicich muza (ka-
didlo). Sedma masova vrazda.

IV. Mojzis, k. 16, odst. 35: Vysel
také ohen od Hospodina a spalil téch
dve st¢ a padesate muzi, ktefiz kadili.

10. Zavrazdéni reptajicich Izrael-
cii. Osma masova vrazda.

IV. Mojzis, k. 16, odst. 44, 49:

I mluvil Hospodin k Mojzisovi. 45.
Vyjdéte z prostfedku mnozstvi tohoto,
a zahladim je v okamzeni. 49. Bylo pak
téch, ktefiz od té rany zemfeli, ¢trnacte
tisicli a sedm set, kromé téch, jenz ze-
mieli pfi¢inou Chore.

11. ZavraZzdéni dalSich reptajicich
Izraelcu. Devata masova vrazda.

IV. Mojzis, k. 21, odst. 6: Protoz
dopustil Hospodin na lid hady ohnivé,
ktefiz jej Stipali, tak Ze mnozstvi lidu
zemtielo z Izraele.

12. Zavrazdéni pivodnich obyva-
tel oblasti Jeruzaléma. Desata masova
vrazda.

Jozue, k. 10, odst. 11: I stalo se,
kdyz utikali pred tvaii Izraele, sestupu-
jice do Betoron, ze Hospodin metal na

n¢ kameni veliké s nebe, (tudy, kudyz
utikali) az k Azechu, a mfeli. Vice jich
zemielo od krupobiti kamenného, nez
jich pobili synové Izraelsti mecem.

13. Zavrazdéni Betsemskych. Je-
denicta masova vrazda.

[.Samuel, k. 6, odst. 19: Pobil pak
(Hospodin nékteré¢) z muzii Betsem-
skych, ktefiz hled¢li (vSete¢n¢) do
truhly Hospodinovy, jako byl pobil (Fi-
listynskych) padesat tisicti a sedmdesate
muza. I kvilil lid, proto Ze u¢inil Hospo-
din v lidu porazku velikou.

14. Vrazdéni Izraelcti. Dvanacta
masova vrazda.

II. Samuel, k. 24, odst. 15: A tak
uvedl Hospodin mor na Izraele od jitra
az do ¢asu ulozZeného. A zemfelo jich
z lidu , od Dan az do Bersabé, sedmde-
sate tisic muzd.

15. Zavrazdéni padesatniki. Tri-
nicta a ¢trnactid masova vrazda.

II. Kral, k. 1, odst. 12, 14: T odpové-
deél Elias a fekl jim: Jestlize jsem muz
Bozi, necht’ sstoupi ohen s nebe, a szife
té i tvych padesat. A tak sstoupil ohen
Bozi s nebe, a sezral jej i padesat jeho.
14. Ay, oheii sstoupiv s nebe sezral dva
prvni padesatniky s padesati jejich.

Hldsani genocidy a zloéint proti
lidskosti

II. Mojzis, k. 23, odst. 23: Nebo pij-
de Anjel mtj pted tebou, a uvede t¢€ (do
zem¢) Amorejského a Hetejského, Fere-
zejského a Kananejského, Hevejského
a Jebuzejského, kteréz vyhladim.

IV. Mojzis, k. 31, odst. 15, 16, 17:
A tekl jim Mojzis: A coz ste zachovali
vSecky zeny? 17. ProtoZ nyni zmordujte
vSecky déti pohlavi muzského, a vSecky
zen, kteréz poznaly muze.

V. Mojzis, k. 7, odst. 1, 2: Kdyz pak
tebe uvede Hospodin Bih tviij do zemé,
do kteréz ty jiz vchazis, abys vladl ji,

a vypléni narody mnohé od tvaii tvé, He-
tea (totiz), Jerjezea, Amorea, Kananea,
Ferezea, Hevea a Jebuzea, sedm narodd
vétsich a silngjsich nezli jsi ty. 2. A da je
Hospodin Biih tviij tobé&, abys je pobil.
Jako proklaté vyplenis je, nevejdes s ni-
mi v smlouvu, aniz slitujes se nad nimi.

Jozue, k. 6, odst. 21: A pohubili
ostrosti mece jako proklaté vsecko, coz
bylo v mésté, od muze az do Zeny, od
ditéte az do starce, a az do vola, dobyt-
cete i osla.

Jozue, k. 8, odst. 25: A bylo vsech,
ktetiz padli v ten den, od muze az do

zeny, dvanacte tisictl. VSichni ti byli
z Hai.

I. Samuel, k. 15, odst. 2, 3: Takto
pravi Hospodin zastupti...... 3. Protoz
1 hned tahni a pobi Amalecha. A za-
hlad’te jako proklaté, vSecko, coz ma.
Neslitovavejz se nad nim. Ale pobi od
muze az do zeny, od malého az do toho,
kteryz prsi poziva, od vola také az do
ovce, a od velblouda az do osla.

II. Kral, k. 6, odst. 27, 28, 29: Kte-
ryz fekl: (Jestlit') nespomize Hospodin,
odkud ja mam pomoci tobe? Zdali
z humna aneb z presu? 28. Rekl ji jesté
kral: Cozté pak? Kteraz odpovédeéla:
Zena tato fekla mi:Dej syna svého,
abychom ho dnes snédly, zytra také
snime syna mého. 29. I uvafrili sme syna
mého, a snédly sme jej. Potom druhého

II. Kral. K. 15, odst. 16: Tedy pohu-
bil Manahem mésto Tipsach, a (pobil)
vsecky, ktetiz (byli) v ném, i vSecky
konc¢iny jeho od Tirsa, proto ze (mu ho)
neotevieli. I pomordoval (je, a) vSecky
téhotné jejich zrostinal.

KFrizova vyprava proti
Albigenskym a jejich vyvrazdéni

V oblasti, dnes znamé jako Lagu-
edoc, zilo spolecenstvi, které ve své
dobé, presngji ve 12. stoleti, patfilo
k nejvyspélejsim a nejkultivovanéjsim
v celé Evropé. I Slechta uméla Cist a
psat a vzkvétala filozofie a studium
cizich jazykt. Byla prosazovana civi-
lizovana, bezproblémova nabozenska
tolerance. Tito vétici byli oznacovani
jako cathares, Cesky katafi nebo kacifi.
Odmitali ortodoxni katolickou viru
a popirali platnost vesker¢ cirkevni
hierarchie. Odsuzovali kostely a své
obrady vykonavali pod Sirym nebem.
Ve své vife nalezli utoc€iste pred tisni
ortodoxniho katolicismu. Oddech od
nekonecnych desatkti, pokani, pohieb-
nich obfadi a dal$ich nafizeni fimsko-
katolické cirkve. Z fady pochopitelnych
divodu byla tato vira pfitazliva pro
mnoh¢ piislusniky Slechtickych rodu.
Nekteti pocitovali roz€arovani z korup-
ce v fadach cirkve, jini ztratili trpélivost
se systémem desatkd, kdyz ptijem z je-
jich nemovitosti mizel do vzdalenych
pokladnic v Rimg.

Obecné vzato se katafi pfimykali
k neobycejné zboznému a prostému
zivotu. Sam svaty Bernard, ktery se
do Languedocu vypravil v roce 1145,
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zjistil, ze katafi jsou men§im zlem nez
uplatkarstvi vlastni cirkve. Prohlasil:
,,Z4dna kazani nejsou kfestansténi,
nez jejich a jejich moralni zasady jsou
Cisté™.

Za zaminku utoku proti Albigen-
skym si papez Inocenc III. zvolil za-
vrazdéni papezského legata Pierra de
Castelnau v roce 1208. Naridil vyprave-
ni kiizové vypravy. Nasledovalo zhruba
Ctyficet let nemilosrdného vyvrazdo-
vani vSech bez rozdilu. Tento désivy
masakr je povazovan za prvni genocidu
v novodobych dé¢jinach Evropy. A od-
mena pro Ucastniky vypravy? Stejna
jako pro kiizéky ve Svaté zemi — odpus-
téni vSech hiichd, zajisténé misto v nebi
a veskera uloupena kofist.

Devastace lidského mysleni

Pozadavky, aby véfici vétili vSemu,
co jim fimskokatolicka cirkev hlasa,
nuti jinak rozumné uvazujici lidi, aby
odlozili zdravy rozum a popteli vse, co
jim dosavadni Zivotni zkuSenosti pfi-
nesly, ¢imz je stavi do role idiotl. A to
i takové kapacity, jako jsou prezidenti,
predsedové vlad a védci rtiznych védec-
kych oborti, ktefi mohou snadno nébo-
zenska tvrzeni vyvratit.

Jako ptiklad lze uvést tvrzeni, ze
vesmir, svét a zivot na ném stvofil blh,
pfi¢emz cirkev nemiize exaktné exis-
tenci boha prokazat. Neboli néco, co
prokazatelné neexistuje, stvofilo néco,
co prokazatelné existuje.

Stejn¢ paradoxni je pozadavek, aby
veéfici verili tomu, Ze néco, co je ozna-
¢ovano jako btih, oplodnilo zidovskou
zenu, aby se ji mohl narodit syn, ktery
je prohlasovan za kiestanského boha,
aniz by opét mohla cirkev exaktn¢ do-
kéazat existenci boha. A aniz by dokazala
definovat, co to biih je.

Takovy postoj nemiize zadny rozum-
né uvazujici ¢lovek obhdjit ani vysvétlit.

Vypaleni alexandrijské knihovny
Alexandrijska knihovna byla nej-
veétsi a nejslavnéjsi knihovna staroveéku
— soucast védeckého tstavu Museion,
vybudovaného z podnétu Ptolemaia 1.
kolem roku 295 pf. n. l. Pisobili v ni
ucenci, spisovatelé a védci, byl zde pie-
loZen do fectiny Stary zakon, pfepsala
se zde Homérova dila a ucenci zde vé-
déli i to, Ze Zemé neni stfedem vesmiru.
S bezmala 700 tisici svitky by se dala
povazovat za studnu antického védéni

a uceni z oborl astronomie, matemati-
ky, 1ékatstvi, historie a fyziky.

Béhem 4. stoleti dosahla perzekuce
pohant kfestany nebyvalé intenzity.
Pohanské obtady byly zakdzany pod
trestem smrti, chramy a sochy byly zni-
ceny. V roce 389 n. 1. byla alexandrijska
knihovna z podnétu fanatického pro-
nasledovatele pohantl, alexandrijského
biskupa Theofila, zni¢ena vojsky fim-
ského cisafe Theodosia I.

Tim si fimska cirkev uzurpovala
monopol na vzdélanost, ktery pretrval
az do roku 1444, kdy Cosimo de Medici
zalozil prvni evropskou vetejnou kni-
hovnu a zacal tak narusovat dlouhotrva-
jici monopol cirkve na vzdélavani. Jim
byla zalozena i akademie pythagorej-
skych a platonskych studii, ktera odstar-
tovala zrod vysoké kultury renesance.

Likvidace Rddu templaiskych
rytiru

Alexandrijska kniznica

Rad templaiskych rytiit byl zalozen
jako nabozensko-vojensky fad. Rikalo
se mu Kristova milice. Jejich ctnosti
a prednosti vychvaloval sam sv. Ber-
nard. V roce 1139 vydal papez Inocenc
I1. bulu, podle niz templafi nepodléhali
zadné svétské nebo duchovni moci, ale
vyhradné papezi. Do vojska fadu se
hlasili mladi ¢lenové Slechtickych rodi,
a ze vSech casti kiestanského svéta
plynuly bohaté dary, v penézich, zbozi
a ude. VSichni novi rekruti byli povinni
na Fad prepsat veskery sviij majetek.
Rad v obrovské mife piijimal, ale v sou-
ladu se svou ptisnou politikou nikdy nic
nedaval.

V pribéhu druhé kiizové vypravy si
templati vydobyli povést nejdisciplino-
van¢jsi bojové sily na svété. Behem dal-
Sich sta let se templafi stali silou s mezi-

narodnim vlivem. Vytvofili a ustanovili
institut moderniho bankovnictvi. Ptjco-
vali ohromné ¢astky panovnikiim a stali
se bankéri kazdého trinu v Evropé.

Prostiednictvim trvalého kontak-
tu s islamskou a zidovskou kulturou
zacali fungovat jako stfedisko novych
myslenek, novych véd. Méli monopol
na nejlepsi a nejmodernéjsi technologie
té doby. Povzbuzen tspéchy, byl fad v
Evropé stale bohatsi a mocnéjsi. Vzhle-
dem k tomu, Ze uz neexistovaly zadné
dosazitelné nevérici zemé, které by rad
mohl dobyt, hledal ospravedlnéni pro
svou existenci v Evropé.

Na zaklade styka s islamskou a Zi-
dovskou kulturou nacerpal ad velké
mnozstvi myslenek, které byly ortodox-
nimu fimskokatolickému kiest'anstvi
cizi.

Tyto kacifské tendence fadu se staly
zaminkou pro krale Filipa IV. k tomu,
aby se s fadem jednou provzdy vypo-
radal. Filipem dosazeny papez Kliment
V. vyslovil souhlas s likvidaci templait.
Béhem 13. fijna 1307 byli ve Francii
zatCeni vSichni templafi. Byli naiceni
z uctivani d’abla a z ritualniho odmitani
Krista. Byly zkonfiskovany jejich domy
a jejich majetek byl zabaven.

Papez v roce 1312 podlehl natlaku
krale Filipa IV. a fad vyhlasenim své
buly rozpustil. Posledni dva vrcholni
predstavitelé fadu byli v bfeznu 1314
pomalu upeceni k smrti na ohni.

Konstantinova donace

Byl to rozhodujici dokument, kte-
ry zménil smér historického vyvoje
zapadu. Neni pochyb o tom, Ze to byl
padeélek, zhotoveny v papezském ufadu.
Udajné pochazel z obdobi kolem ro-
ku 312 n. 1, kdy se domnéle Konstantin
obratil na kest'anskou viru. Podle to-
hoto ediktu oficialné predal Konstantin
fimskému biskupovi své cisaiské sym-
boly a korunovacni klenoty, jez se tak
staly majetkem cirkve.

Donace dale tvrdila, Ze Konstantin
poprvé prohlasil fimského biskupa za
farafe Kristova. Biskup potom tdajné
ze své funkce farare Kristova vratil
cisafské korunovacni klenoty Konstan-
tinovi, ktery je potom nosil s cirkevnim
posvécenim.

Dusledky mél tento dokument dale-
kosahlé. Podle ného mél fimsky biskup
nejvyssi svétskou i duchovni moc v
ktestanském svéte. Mohl dle své libosti
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ustanovovat ¢i sesazovat krale. Z Kons-
tantinovy donace se odvozuje silici moc
Vatikanu ve svétskych zalezitostech.
Korunovace jiz neméla za nasledek
uznani krale nebo smlouvu s kralem, §lo
o ustanoveni krale.

Podobné byl zménén i obfad po-
mazani, ktery mél v minulosti vyznam
obfadni — akt uznani a potvrzeni. Po-
mazani se stalo pfimym aktem, kterym
byla vladci ptimo ud€lena bozi milost.
Prostiednictvim obfadu pomazani si
cirkev pfivlastiiovala pravo ustanovovat
krale. A vSichni panovnici byli v zasad¢
povazovani za podiizené a sluzebniky
papezovy. Nadale panovnici v Evropé
vladli jen se svolenim papeze.

Zlociny nékterych papezi

Kdo jiny by mél byt vzorem mo-
ralniho a ctnostného chovani, kdyz ne
papez. I mezi nimi se vsak nasli jedinci,
pachajici zridnosti a zloCiny. Poslali
tak vzkaz fadovym véficim: Nebojte se
boha, ani my se ho nebojime.

Stépan VI.

Svolal do Rima synod, dal vykopat
mrtvolu svého predchtidce, papeze For-
mosy, obléci ji do papezského ornatu
a pfivazat ji v Lateranu na trtin. Pak ji tii
dny soudili. Mrtvy papez Formosus byl
prohlasen vinnym, pak byl vlacen ulice-
mi Rima nakonec vhozen do Tiberu.

Sergius III.

Dal chladnokrevné zavrazdit své
predchiidce, Benedikta IV. a Lva V.

a spolu s nimi i nekolik neptatelskych
kardinalt.

Jan XII.

Pijan, smilnik, naduty tyran, rozha-
zoval penize kuplifim a dévkam, obza-
lovany z vrazdy, kiivopiiseznictvi, ha-
nobeni chramu, krvesmilstva s vlastnimi
pfibuznymi a se dvéma vlastnimi sestra-
mi. Byl zabit manzelem své milenky.

Benedikt IX.

Podle slov jeho nastupce se zZivot
papeze Benedikta skladal z loupezi,
vrazd a nefesti. Ze strachu pied svym
zavrazdénim opustil Rim, rozhodl se,
ze se ozeni, prodal papezskou tiaru za
1 500 liber ve zlaté, aby nebyl chudym
7enichem. Udajné dal otravit papeZe
Klimenta II.

Rehor VIL

Vedl spory s kralem Jindfichem IV.,
dal ho do klatby, povolal do Rima nor-
manské vojsko, které bestialnim zpiiso-
bem Rim vyplenilo, povrazdilo nevinné,

znasiliiovalo Zeny a masakrovalo déti. Za
tento masakr nese plnou zodpovédnost.

Kliment VII.

Jesteé jako kardinal si vyslouzil piez-
divku ,,Kat z Ceseny*, kdyz dal povraz-
dit 4 000 obyvatel tohoto mésta kviili
povstani proti francouzskym okupanttim.

Urban VL.

Dal v roce 1385 uvéznit Sest kardi-
nalt v hluboké nadrzi, kde byli na pfi-
kaz papeze kruté muceni. Pozdéji z nich
nechal pét zabit.

Bonifac IX.

Za jeho pontifikatu se hnaci silou
staly penize. Kazdy cirkevni ufad mél
stanovenou penézni hodnotu, za kazdy
prosebny list si daval papez platit.

Inocenc VIIL

V roce 1484 vyhlasil svou bulu
Malleus maleficarum, neboli Kladivo
na Carodéjnice, kterou vypracovali dva
némecti mnisi a ktera méla na svédomi
statisice mucenych a zavrazdénych.

Alexandr VI.

Mél se svou milenkou Vanozzou de
Cattanei Ctyfi déti, které obdaroval poc-
tami a prebendami. Mél dalsi milenku,
Giuliu Farnese, se kterou mél dveé déti.
Byl prosluly prodejem kardinalskych
posti, likvidaci svych odpiircti a nefest-
nym zivotem. Byl otraven kardinalem
Adrianem Cornetem da Castellesi.

Julius II.

Byl nazyvén ,,Hrozny*, dal v Rimé
povesit tisice zlod&ji a pobudd. Jeho
nejvetsi zalibou bylo valéeni. Bojoval
proti francouzskému krali Ludviku XII.

Lev X.

Byl prosluly obchodovanim s cir-
kevnimi trady, odpustky, desatky,
obiral nekiest’ansky poutniky do Rima,
zameéstnaval hordu poradci, ktefi ob-
jevovali nové zdroje penéz. Presto po
sob¢ zanechal diky svému rozmatilému
zpusobu zivota horu dluhi.

Pavel IV.

Byl nemilosrdny pronasledovatel
kaciia. Podle jeho nazoru si inkvizice
pocinala pfili§ mdle. Vinou jeho nelid-
ské prisnosti nabyla inkvizice strasné
povésti. Nikde na svété nebyly vyna-
znam jeho vyrok: ,,Kdyby mtij vlastni
otec byl kacif, vlastnoru¢né bych snasel
dfivi, abych ho mohl dat upalit.“ Tomu-
to papezi vdéci cirkev za seznam zaka-
zanych dél a spisa.

Pius XII.

Byl tichym podporovatelem nacis-

mu a s tim spojenym vrazdénim zidu.
Nevyslovil otevieny nesouhlas, naopak
poslal Hitlerovi blahoptani ke zvoleni
kancléfem. Jeho postoj k Némecku asi
nejlépe vyjadiuje tento text: ,,Vzdy jsme
milovali Némecko, kde jsme mohli stra-
vit 1éta svého zivota, a milujeme je ted’
mnohem vic. Radujeme se z velikosti,
rozmachu a blahobytu Némecka, a bylo
by Spatné tvrdit, Ze si nepiejeme vzkvé-
tajici, velké a silné Némecko.“ Vatikan-
skou banku I. O. R. zalozil v roce 1942,
v dob¢ vrcholiciho holocaustu.

Chorvatsky masovy vrah Paveli¢ in-
formoval papeze o svych krvavych Cist-
kach v koncentra¢nim tabote Jasenovac.
Od vsech spojeneckych vlad ptichazely
papezi protestni dopisy. Mlcel ke vse-
mu, i k zatykani zida v Italii, 1 kdyz byl
vystaven naléhani ze vSech stran.

Ateisticky komunismus pro né¢j zna-
menal vétsi nebezpeci, nez nacismus
se v§emi jeho hrtizami, které¢ vidél na
vlastni oci.

Jan Pavel I1.

Diky nesmlouvavému boji proti
antikoncepci a potratim na zakladé
nespravné premisy, Ze ¢loveku dal zivot
buh, prispél k nekontrolovatelné po-
rodnosti zejména v nejchudsich zemich
Afriky a Latinské Ameriky, coz ma za
nasledek miliony déti, trpicich hladem
a nemoci AIDS a jejich krutou smrt. To
je zlo¢in neptedstavitelnych rozmért.

Zasahy do texti

Za zakladni text kiestanského na-
bozenstvi jsou oznatovana Evangelia
sv. Marka, Matouse, LukaSe a Jana.
Jejich texty jsou v mnoha ohledech tak
rozporng, ze je nelze piijimat jako néco
definitivniho. Neptedstavuji dokonalé
slovo bozi, a pokud ano, musela byt
slova bozi cenzurovana, upravovana,
pfepracovana a piepsana lidskou rukou.

V roce 367 n. 1. sestavil biskup
Athanasios Alexandrijsky seznam dé¢l,
ktera maji patfit do Nového zakona.
Tento seznam ratifikoval cirkevni kon-
cil v Hippu v roce 399 n. 1. a opétovné
koncil v Kartagu v roce 403 n. 1. Tyto
koncily rozhodly o sestaveni jistého
vybéru.

Je nepochybné, Ze uznavané kies-
tanské vyklady uceni, hlasané po tisici-
leti, prosly pfisnou cenzurou a piepra-
covanim. Neboli Novy zakon a portrét
JeziSe byl upraven tak, aby vyhovoval
potiebam jistych zajmovych kruhti.
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Vsechno, co mohlo tyto kruhy kompro-
mitovat, bylo odstranéno.

Pocetné privrzence bylo mozno zis-
kat pouze hlasanim poselstvi, které je
koncipovano tak, aby zajist'ovalo jejich
vérnost a podporu. Mohlo byt hlasano
s naprosto ¢istym umyslem. Bez ohledu
na nabozenskou orientaci ma toto po-
selstvi stejny cil, jako politicky program
— zajistit ptizen obyvatelstva. Jezis vy-
hlasil poselstvi, které nabizelo nadéji,
prislib.

Podbizivy postoj viuci fimskému po-
sluchacstvu, zboznovani Jezise a vyuzi-
vani Zid jako obétnich beranki zajis-
tily tispésné Sifeni toho, co se postupné
ustalilo jako kfestanska ortodoxie.

Irenaus ve svém dile systematizoval
vSechny odchylky od ucelené ortodoxie
a nesmlouvavé je odsoudil. Zavrhoval
veskerou rozmanitost a tvrdil, Ze miize
existovat jen jedna platna cirkev a mimo
ni neni mozno dojit spaseni. Kohokoliv,
kdo odmital toto tvrzeni, oznacil za ka-
cite, ktery musel byt vyhnan, jeste 1épe
totalné znicen.

Proto Irenaus upftel veskerou svou
energii do boje proti gnosticismu. Proto
vyhlasil valku individudlnimu uvazova-
ni a burcoval k pevné vife v nezpochyb-
nitelné dogma. Proti osobni zkuSenosti
a oznani stavél jedinou, katolickou cir-
kev, vyrustajici z apostolského zakladu.

Od Irenaa se datuje ustaveni
kanonu Nového zakona v podobé,
jak je znam dnes.

V roce 1958 byl v jednom klastefe
u Jeruzaléma nalezen utrzek Markova
evangelia, ktery byl na pfikaz biskupa
Klementa Alexandrijského, jednoho
z nejuctivanéjsich cirkevnich otct,
umyslné zatajen.

V korespondenci Klementa svému
ucednikovi Theodoru se pise: ...uceni
karpokracianti. Témto je tfeba se po-
stavit vS§emi zpUsoby a ve vSem. Nebot’
1 kdyby fekli néco pravdivého, nemtize
ten, kdo miluje pravdu, i tak s nimi sou-
hlasit. Nebot’ ne vSechny pravdivé véci
jsou pravdou, a ani ona pravda, ktera se
pouze zda byt pravdou podle lidského
nahledu, by neméla mit ptednost pred
pravou pravdou, tou, odpovidajici vife.

Nasilné Sifeni kiestanské viry
Pokud méla fimskokatolicka cirkev

prezit a stale vice prosazovat svou moc,

potiebovala mocnou svétskou osobnost,

ktera by ji mohla zastupovat a ktera
by byla dostate¢né¢ silna, aby odvratila
a nakonec uplné vyhladila hrozbu ne-
pratelskych kiest'anskych vyznani. Tou
osobnosti byl Chlodvik (vladl 481-511).
V roce 496 byla uzaviena smlouva
mezi Chlodvikem a fimskokatolickou
cirkvi. Zajistovala preziti cirkve a usta-
novovala cirkev jako nejvyssi duchovni
autoritu celého zépadu. Povysila posta-
veni Rima na roven fecké pravoslavné
viry se sidlem v Konstantinopoli. Pfi-
nasela Gcinné prostfedky k vymyceni
rozvétvené sité kacitstvi. A Chlodvik byl
mecem fimskokatolické cirkve, néstro-
jem, kterym Rim vnucoval svou duchov-
ni nadvladu, manifestaci fimské moci.
Smlouva mezi Chlodvikem a fim-
skokatolickou cirkvi byla jednim ze

zavaznych aktl, ktery mél zésadni vy-
znam pro kiestanstvi pfistiho tisicileti.
Chlodvikav kiest mél znamenat zrod
nového fimského impéria, zaloZzeného
na fimskokatolické cirkvi. Byl ustaven
nerozlu¢ny svazek mezi cirkvi a statem
se vzajemnym zavazkem vérnosti.
Béhem zbyvajicich let Chlodviko-
va zivota byla vira vnucovana mecem
a neodolatelnou silou. S pozehnanim
a duchovnim mandatem cirkve se franc-
ké kralovstvi rozsifilo na vychod a jih
a zahrnulo vétsinu soucasné Francie
a souCasného Némecka.

ZavrazZdéni Jana Husa

O Janu Husovi neni nutné podrobné
se rozepisovat. Je dulezité jen pfipome-
nout, ze byl zpovédnikem ceské kralov-

ny Zofie, profesorem na prazské uni-
verzit¢ a kazatelem. Ve svych kazanich
statecné a dirazné karal zjevné cirkevni
zlotady, zejména kupceni s odpustky.
Byl ptedvolan pted cirkevni koncil do
Kostnice. Byl s nim uspofadan kacitsky
proces a byl zadan, aby odvolal sviij
souhlas s u¢enim Jana Viklefa. Mimo
jiné. Neodvolal a byl popraven upale-
nim zaziva.

Neni dilezity vlastni akt popravy,
i kdyz je hriizny a barbarsky. Dulezité
je pro¢ a kym. Byl stejny kiestan a vefil
ve stejného boha, jako jeho vrazi, a byl
upalen pod dohledem stejného boha.

Zavrazdéni Giordana Bruna

Filosof a spisovatel, volnomyslen-
kar a bufi¢ Giordano Bruno, vyuéoval
a psal po celé Evropé. Jeho uceni byla
smés panteizmu, platonismu, stoicismu
a epikureismu, oramovana a prozarena
poezii. Obdivoval krasu a ptirodu, a ra-
zil teorii, ze filozof musi byt zaroven
basnikem. Jeho zakladni teze znéla, Ze
svét je v podstaté harmonicky a jako
celek naprosto dokonaly, protoze bith
prostupuje kazdou jeho ¢astecku.

Tento bezelstny idealista, touzici po
krase a dokonalosti, padl do rukou in-
kvizice, odmitl odvolat své uéeni, a po
muceni a kacitském procesu byl se sou-
hlasem papeze Klimenta VIII. zaziva
upalen na hranici.

Dnes bychom jeho postoje a vlast-
nosti oznacili za ctnosti.

VraZzdéni kacifi obecné

Pfedné je potieba ptipomenout, Ze
nelze presné definovat, kdo byl kacif.
Vycet vSech typll sekt nebo hlasatell
ktestanstvi, liSicich se jen v detailech,
by byl dlouhy a ur€ité by nebyl uplny.
Za kacife byli totiz oznaceni i vladafi
a vzdoropapezové, pfi¢emz nebylo
mozno urcit, kdo je legalni papez a kdo
vzdoropapez.

Obecné lze fici, Ze za kacife byl
oznacen kazdy, kdo ohroZzoval mocen-
skou pozici katolicke cirkve. Byli to
paradoxné i upfimné véfici kiestané,
kteti zili skromny a bohabojny Zivot na
rozdil od v pfepychu a marnotratnosti
zijicich cirkevnich hodnostaid. Kolik
bylo takto zavrazdénych nevinnych lidi,
nikdo nespocita, vrazdéni kacirti vsak
trvalo zhruba 1 600 let.

Dostupné na: http://g00.gl/Oe0TIN
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Helmut Schmidt a nabozenstvo
R. Skoda: Helmut Schmidt and religion

Helmut Schmidt

Od odchodu z aktivneho politického
zivota (1982) publikoval byvaly piaty
nemecky kancelar Helmut Schmidt do
svojej nedavnej smrti (2015) v priebehu
33 rokov takmer neuveritel'ny pocet 30
kniznych titulov, ktoré boli vacsinou
bestsellermi a absolvoval 80 interview,
ktor¢ si zasluzili uverejnenie.

Okrem aktualnych politickych
a ekonomickych tvah a diskusii su to
aj jeho Clanky a prejavy z obdobia jeho
kancelarstva (1974-1982). Ked v tom
case katolicki biskupi a poslanci stran
s pismenom ,,k“ v nazve rozvirili disku-
siu o zakladnych hodnotach, stazujuc
sa na ich ipadok a dozadujuc sa obnovy
ich krest'anského charakteru, branil
Schmidt prikaz neutrality Statu a pouka-
zoval na hranice jeho moznosti. Nebol
celkom konzekventny, ked sprostredko-
vanie etickych zasad a hodndt spoloc-
nosti sice prisudzoval okrem cirkvi aj
mienkotvornym instituciam, ale nikdy
nemenoval ateistov priamo.

Prezil 8 rokov vojny, tistup od Mos-
kvy, obliehanie Leningradu a kratke
britské zajatie. Dopustenie nacistic-
kych a odplatnych ni¢ivych vojen,
ako aj existenciu Osvien¢imu a inych
koncentra¢nych tdborov povazoval za
vyhlasenie bankrotu bezmocného Boha,
o ktorého zazraky konajucom synovi
JeziSovi Kristovi, jeho panenskom naro-
deni, prazdnom hrobe a nanebovstipeni

., koluju precudesné historky. Nemohol
som uverit, ze (Boh - otec) poslal svojho
syna na zem, aby ho nechal ukrizovat
a potom ho vzal k sebe do neba. “ Mod-
lit’ sa k Bohu mu ostalo po cely zivot
nie¢im cudzim.

Za zéklad nabozenstiev povazoval
Kantov imperativ v zneni ,, Co nechces,
aby ini ¢inili tebe, necin ani ty inym.
Vytykal cirkvam, ze ,, Ziaden krestansky
zoznam cnosti nepozna respekt pred dos-
tojnostou jednotlivca. Az sucasna ustava
z nej robi zakladny kamen nasho Statu.
Napriek tomu sa povazuje za krestana
a ostava Clenom (luteranske;j) cirkvi,
pretoze sa tato stavia proti moralnemu
upadku modernej globalnej spolo¢nosti.
Spociatku aj s manzelkou ,, prilis ide-
alisticky verili, ze nabozZenstvo skroti
zviera v ¢loveku “. Vidno, Ze sice Studo-
val svetové nabozenstva, ale nevenoval
dost’ pozornosti ateizmu. V roku 2007
predniesol v Tiibingene na pozvanie
teoldga Hansa Kiinga prednasku o sve-
tovom étose. Podl’a jeho nézoru pripada
pri usporiadani spolo¢nosti rozhoduju-
ca rola rozumnosti politikov a nie ich
Specifickému nabozenskému vyznaniu.
Doterajsie pdsobenie cirkvi ho moralne,
politicky a ekonomicky sklamalo. Pri ob-
nove pravneho §tatu po 2. svetovej vojne
nevidno pdsobenie cirkvi ani v oblasti
moralky, ani demokracie. Pochopil ne-
vyhnutnost’ Kiingovho globalneho étosu,
t. j. mieru a dialégu medzi narodmi,
nabozenstvami a kultrami, ¢o sa neda
dosiahnut’ bez mieru medzi oblastou
viery a neviery. Pritom pre neho ni¢ nie
je menej dolezité ako teologia.

V roku 2007 povedal v interview
s Maischbergerovou, Ze uz neveri v Bo-
ha, okrem iného preto, lebo Boh dopus-
til Osviencim.

Z interview pre casopis Cicero
21. 2. 2007

Cicero: Ako protestant ste pokrste-
ny, Verite v Boha?

Schmidt: Ano, hoci o nie¢o menej
ako kedysi.

Cicero: Preco menej?

Schmidt: Po odstapeni z verejnych
uradov som si nasiel ¢as venovat’ sa

svetovym nabozenstvam ...Dnes sa mi
vidi, ze vSetky predstavy Boha vymys-
leli 'udia podla toho, v akych kulturach
a podmienkach zili. Zoberte si pekné
nemeckeé prislovie: ,, Co nechces, aby ti
robili ini, nerob ani ty nikomu inému.*
Povazujeme ho za krestanské, ale tuto,
teologmi za ,,zlaté pravidlo® nazvanu
maximu, najdeme v kazdom svetovom
nabozenstve. Ked’ zistite, ze vSetky
krestanské pravidla slusného spoluna-
zivania platia aj pre moslimov a zZidov,
budete opatrnejsi pri hodnoteni svojho
vyznania. Nemusim byt’ krestanom, aby
som sa spraval slusne. Ostatne, ani v ne-
meckej Ustave neexistuje nijaké kres-
tanstvo. (Len v tivode ano, ale to zrejme
ani Schmidt ani wikipedia nepocitaju.)
Slovo Boh v nej existuje len na jednom
mieste, a to na konci znenia iradne;j
prisahy: ,,Tak mi panboh pomahaj.

Uz druha veta odseku vSak vravi, ze
,»prisahu mozno zlozit’ aj bez stvislosti
s nabozenskym presved¢enim.” (Ani

v Ustave SR sa slovo Boh nevyskytuje
a pojem ,,boh" je tam v zlozenych slo-
vach pétkrat: raz ako bohosluzba a Styri
razy ako bohatstvo.)

V dnesnej spolo¢nosti existuju
zasadné hodnoty, Gplne nezavislé od
nabozenstva, napriklad I'udské prava
a demokracia. Ani jedno sa nespomina
v krestanskom uceni, ani v islame, ani
u Konfticia. Obidve su vydobytky eu-
ropskeho a severoamerického osvieten-
stva, ktoré cirkvi tvrdoSijne odmietaju.

Cicero: Ale krest’anstvo im je naj-
blizsie?

Schmidt: Samozrejme. Tu som sa
narodil aj vyrastol,

Cicero: Je to teda zemepisnd nd-
hoda, e ste krest'an. Zijete podl'a
niektorych krest’anskych pravidiel, ale
inaksie ste toho nazoru, Ze raz sa roz-
padneme na prach a je po vSetkom?

Schmidt: To som nepovedal. ...Ako
minister a kancelar som vzdy prisahal
s dodatkom ,,Tak mi Panboh poméhaj*.

Cicero:: Pred 65 rokmi ste sa cir-
kevne oZenili. ZdleZalo vam na boZom
poZehnani?

Schmidt: Ked’ sme sa v roku 1942
s Loki brali, verili sme, Ze bude treba
cirkev, aby sa po nevyslovnej katastrofe
v Nemecku obnovila moralka. Po vojne
sme zistili, ze cirkvi toho nie st schopné.

Cicero: MoZe cirkev v Nemecku
— najmd vzhl’adom k islamskému tero-
ru — zosilniet’?
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Schmidt: Vidim vS8ade, ze cirkvi
slabnu. Voc¢i takym nadejam som prilis
realisticky.

Co som este chcel povedat’

Vo svojej knihe ,Co som este chcel
povedat™ (2015), Schmidt vel'mi kri-
ticky odmieta misionarcenie, t. j. snahu
cirkvi zvysit’ pocet svojich prislusnikov
a rozsirit’ oblast’ svojho posobenia.
Katolici to volaju evanjelizaciou, resp.
reevanjelizaciou, ktora dnes, v Case
nevyhnutného dial6gu, nema opravne-
nie. S egyptskym prezidentom Sadatom
predebatoval Schmidt problém, ze
zidovstvo, krestanstvo a islam maji
rovnaké korene; Ze Konfucius, Sokrates,
Zarathustra, Gautama Budha a Lao ¢’
posobili pol tisicrocia, Mojzi$ a Echna-
ton celé tisicrocie pred Kristom — a ze
preto neboli ich l'udia nestastnejsi, ako
sme my dnes.

V Schmidtovej osobnej viere neh-
rali centralne prvky ucenia krestanstva
— Kristus ako syn bozi, odpustenie hrie-
chov na zaklade smrti a zmftvychvsta-
nia Krista alebo zivot po smrti — nikdy
ziadnu rolu. Najdolezitejsi biblicky text
bol prenho otéenas.

Podl'a Schmidta je ulohou cirkvi
§irit’ etické hodnoty medzi 'ud’'mi, ale
ma existovat’ prisna odluka Statu od cir-
kvi a politiky od ndboZenstva. V tomto
ohl'ade vSak nebol vzdy konzekventny.
Ostal prislusnikom luteranskej cirkvi,
ale bol si vedomy toho, ze Martin Lut-
her alebo Vatikan by ho sotva uznali za
krest'ana. Opakovane vytykal Bohu, ze
dopustil prili$ pocetné a velké zlocCiny,
najmi holokaust na Zidoch. Vzpieral
sa uznat’ platnost’ biblického prikazu
v Pavlovom liste Rimanom: ,, Kazdy
nech sa podda vyssej moci, lebo niet
moci, ktord by nebola od Boha. A tie, ¢o
su, ustanovil Boh.* (Rim 13.)

V interview pre svoj tyzdennik
Die Zeit v roku 2007 povedal, Ze Spo-
jené Staty su pre svetovy mier vacSim
nebezpecenstvom ako Rusko. Upozor-
noval, ze Rusko na konci studenej vojny
suhlasilo s pokojnym odstupenim Ukra-
jiny a inych byvalych ¢lenskych Statov
Sovietskeho zvézu a od tych ¢ias nena-
padlo ziadneho suseda. (To bolo v roku
2007 a odvtedy je tu sporny problém
Krymu a Ukrajiny). Dobré vztahy
k Rusku propagoval nie kvoli Putinovi,
ale preto, lebo Nemecko potrebuje dob-
rych susedov. Skoér ako ini priatel'sky

komentoval vzostup Ciny, ktory zmenil
svetovu ekonomiku. Invaziu Spojenych
Statov do Iraku za G. W. Busha oznacil
za volent a nie potrebnu vojnu, ale nap-
riek tomu neoblomne schval’oval atlan-
ticku alianciu.

Vo vybere z ¢lankov z rokov
1972-2011 v zborniku ,,Religion in der
Verantwortung* (Zodpovednost’ nabo-
zenstva, 2011) sa Schmidt predstavuje
ako skepticky krestan. Zdoraziiuje, Ze
demokracia a pravny Stat nevznikli
na péde krestanskej nauky, ale proti
voli krest'anskych cirkvi. Ze cirkvi
sa sice vydavaji za mierumilovné,
ale ich reprezentanti pésobia casto
agresivne. Vydobytky osvietenstva sa
len pomaly a postupne v priebehu troch
storoci vstepili do eurdpskej moralne;j
zodpovednosti. Supis zakladnych
Pudskych prav nie je vybudovany
na uceni krest'anskej cirkvi, ale na
principe nedotknutel’nej dostojnosti
¢loveka. Cudské prava su tie, ktoré
moéZu jednotlivei vyZadovat’ od Statu.
Vatikan je jeden z mala Statov, ktoré
dodnes odmietaji podpisat’ a nepod-
pisali VSeobecnu deklaraciu (Chartu)
Pudskych prav OSN z roku 1948.
Katolicka cirkev hodnoti prava Boha
vysSie ako prava Pudi a od tejto dogmy
iste neodstupi ani papez Frantisek.

Ziadna molekula sa nestrati

V televiznom interview po smrti
manzelky v roku 2010 odznela pésobiva
odpoved’ na otazku, ¢o pride po smrti.
Kratko pred koncom interview sa San-
dra Maischbergerova vracia k Schmid-
tovej zosnulej manzelke:

,, Verili ste, verila vasa manzelka, na
Zivot po smrti? “

Schmidt si zhlboka potiahne (z de-
siatej mentolovej cigarety v zivom
televiznom prenose!) a zadumane hl'adi
do zeme.

,,Nie, moja manZzelka bola ako biolo-
gicka privrzenkynou Charlesa Darwina.
UteSovala sa tym, Ze z kazdej 'udske;j
Ciastocky raz opit’ nieco bude — nejaka
rastlina, pripadne potrava pre zvierata.
Ziadna molekula sa nestrati. To bol Lo-
kin nazor®, vravi Schmidt a temer nezne
hl'adi na moderatorku. ,,Presvedc¢ila ma“.

Predseda Nemeckej biskupskej kon-
ferencie kardinal Reinhard Marx cha-
rakterizoval Helmuta Schmidta v kon-
dolencii Sigmarovi Gabrielovi, pred-
sedovi SPD (Socialne demokraticke;
strany Nemecka) ako politika sympatiou
a reSpektom nakloneného voci viere
a nabozenstvu. Ja v jeho spisoch nacha-
dzam na mnohych miestach pravy opak
a to ma robi jeho vernym stupencom.
Rastislav Skoda B
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Humanisti v zahranici

Vyberame z €asopisu Le Libre

Penseuir

M. H.: Selected from Le Libre Penseur

Translation of two articles from the humanist journal Le Libre Penseur

Ako sa Adolf Eichmann dostal

z Nemecka do Argentiny

How Adolf Eichmann got from Germany
to Argentina

Adolf Eichmann, hlavny organizator
transportov eurépskych Zidov do nacis-
tickych vykynoZovacich taborov a jeden
z najhladanejSich nemeckych vojnovych
zlocincov, opustil v aprili 1950 ukryt v
lesoch pri Liineburgu. Pod menom Otto
Heninger sa vybral cez Mnichov do
rakuskeho Kufsteinu. Po noclahu v ta-
mojsom klastore odisiel do Innsbrucku
s tym, Ze cez Gries am Brenner prekroci
hranicu do Talianska. Aby vSak nevz-
budil pozornost, odlozil pred horskym
priesmykom svoju batozinu. Po prechode
hranice stretol ,,akéhosi knaza, ktory
mal jeho batozinu na svojom bicykli.
Eichmannova d’alSia cesta viedla do Me-
rana, kde prenocoval v utoc¢isku pre na-
cistov na uteku. Odtial’ odisiel do Genes
a v kostole sv. Antona ho ,,vrelo prijal*
otec frantiskan Edoardo Dérméter, povo-
dom Madar, osobitne dobroprajny voci
hl'adanym nacistom. Prvého jina 1950
sa Eichmann hlasil v miestnej uradovni
Cerveného kriza, s falosnymi dokladmi
a najmi s Dorméterovym odportiCanim.
Tamojsi tradnik pohotovo vyhovel jeho
ziadosti o pas Cerveného kriza, na ktory
v ten isty den argentinsky konzulat udelil
vizum. A 17. jina - po ucasti na omsi
a po pozehnani od laskavého mnicha sa
Eichmann nalodil na parnik ,,Giovan-
na C*“a 14. jula 1950 z neho vystupil
v Buenos Aires.

Eichmannov nie ojedinely priklad
poukazuje na ticast’ katolickej cirkvi na
pomoci nacistickym zlo¢incom pri ich
uteku pred spravodlivostou.

Eichmanna r. 1960 uniesli do Izraela
a po procese v 1. 1961-1962 popravili.

Z casopisu Le Libre Penseuir, marec
2015 spracoval M. H. B

Nemecki protestanti a nacizmus
German protestants and Nazism
Vr. 1933 sa v Nemecku zo 65 mili-

Abstract:

onov obyvatel'ov 41 miliénov oznacilo za
protestantov a 21 miliénov za katolikov.

Podl’a predstav veducich nacistov
na Cele s Hitlerom a jednym z hlavnych
nacistickych ideologov Rosenbergom,
malo byt’ krestanstvo uz pre svoj ,,ne-
arijsky* povod a viaceré vieroucné
a moralne zasady, nahradené akymsi
novym nabozenstvom, zalozenym na
davnej germanskej mytologii a na osla-
vovani rasy.

V katolickej cirkvi sa objavili ndzna-
ky istej vole k odporu voci nacistické-
mu ,,novopohanstvu®. Oslabili ich v§ak
rokovania vlady s Vatikanom a nasledné
uzavretie konkordatu. Ur¢ita nechut
casti radovych, najmé dedinskych
veriacich voci rezimu sa prejavovala
v prevazne katolickych regionoch a na-
cisticka perzekucia postihla aj viacerych
katolickych duchovnych.

Vyvin situacie v protestantskej
cirkvi bol zlozitejsi i dramatickejsi. Po
prichode A. Hitlera k moci sa Evanje-
licka cirkev Nemecka svojim spdsobom
rozstiepila. V marci 1934 Cast’ protes-
tantskych Cinitel'ov a teoldgov zverejni-
la tézy, ktorymi sa prihlasovali k Adol-
fovi Hitlerovi a nacistickému rezimu
ako tzv. Nemecki krestania (Deutsche
Christen).

Naopak, v 1. 1934 svoju nezavislost
od rezimu vyhlasila Vyznavacska cirkev
(Bekennende Christen) s viacerymi
poprednymi a aktivnymi odporcami
nacistického rezimu.

Martin Niemoller (1892-1984)

- v prvej svetovej vojne velitel’ ponorky
- ziskal pre svoje myslienky niekol’ko
tisic evanjelickych fararov. Bol uvéz-
neny v r. 1937 v koncentracnom tabore
Sachsenhausen, od r. 1941 v Dachau,
oslobodeny v r. 1945.

Dietrich Bonhoeffer (1906-1945)
okrem iného organizoval az do r. 1937
tajné seminare. Uvézneny bol v aprili
1945 ,,za demoralizovanie ozbrojenych
sil*“; popravili ho v koncentra¢nom ta-
bore Flossenburg.

t;j S

Di'ei':;'ic.h" Bonhbéffer

Hans-Bernd Harften (1905-1944),
hoci pravnik, bol od zaciatku aktivnym
¢lenom Vyznavacskej cirkvi. Napokon
sa zblizil s okruhom opozi¢nikov okolo
znameho plukovnika Stauffenberga.

Po atentate na Hitlera 20. jula 1944 bol
uvézneny a 15. augusta popraveny.

Z casopisu Le Libre Penseuir, jul
2014 spracoval M. H. R

Katolicizmus a nacizmus
Catholicism and Nazism

Pod tymto titulkom glosuje Claude
Gantini knihu Raula Hilberga ,,La des-
truction des Juifs d’Eurdpe” (Zahuba eu-
ropskych Zidov). Uvadza viaceré priklady
paralel medzi protizidovskymi opatrenia-
mi stredovekej rimskokatolickej cirkvi
a zédkonodarstva hitlerovského Nemecka.

TABULKA s prehPadom opatre-
ni je na 17. strane tohto ¢&isla.

Z casopisu Le Libre Penseuir, marec
2015 spracoval M. H. B

Poznamka: Malokto vie, Ze az do
r. 1958, do konca éry papeza Piusa XII. ob-
sahoval obrad velkonoéného tyzdiia kliatbu
proti Zidom za smrt JeZi$a Krista. Promptne
ju odstranil jeho néstupca Jan XXIlI.

Co stacilo na popravu
What used to be enough reason for
execution

O katolickej cirkvi v niekdajSom
Francuzsku sa hovori malo. Zabuda sa
napriklad na mladého rytiera de la Bar-
re, ktorého v r. 1766 st’ali, lebo nesnal
Sirdk pred prechadzajicou procesiou.

Zabuda sa, Ze za Cudovita XV.
duchovenstvo odmietalo patpercentné
zdanenie svojho rozpravkového bohat-
stva. Biskupi sa vyhrazali panovnikovi
,,bozim hnevom1“, ak sa tohto zameru
nevzda.

Z casopisu Le Libre Penseuir, jun
2015 spracoval M. H. B
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Kriticky a lapidarne

Kriticky a lapidarne

Critical and lapidary

Vyberame z Le Libre Penseur
Selected from Le Libre Penseur

,,Kto nechce mysliet’, je fanatik; kto
nemoze mysliet), je slabomysel'ny; kto
sa neodvazi mysliet’, je zbabelec.*

Francis Bacon (1561-1626)

,,V Osvien¢ime Boh nebol. Panovali
tam také hrozné podmienky, Ze sa roz-
hodol tam neist’. Nemodlili sme sa, lebo
sme vedeli, Ze je to zbyto¢né.*

Laurence Rees: Auschwitz. Paris
2005, s. 377-378. In: Le Libre Penseur,
marec 2014

,Oni (knazi) sa zacnll okolo teba
kruatit’, ked’ prichadzas na svet, pokrstia
ta; znova ich stretavas v Skole, ak t'a im
tvoji rodicia zverili, potom na prvé priji-
manie, katechizmus a birmovku; a kitaz
v den tvojho sobasa ti povie, ¢o mas
robit’ v spalni a na druhy den, sa t’a pri
spovedi vypytuje, kol'ko raz si to urobil...

Opitovne rozpravaju, ze ich kral'ov-
stvo nie je z tohto sveta a vztahujl ruky
po vsetkom, ¢o m6zu schmatnut’...

Umberto Eco, Le cimeticre de Pra-
gue. Paris 2011, s. 24. I: Le Libre Pen-
seur, jul 2014

Spanielska obé&ianska vojna
(1936-1939) a katolicka cirkev
The Spanish Civil War (1936-1939) and
the Catholic Church

V roku 1936 vypukla v Spanielsku
obcianska vojna a v boji proti republi-
kéanskej vlade sa katolicka cirkev skoro
pridala k nacionalistom, vedenym ge-
neralom Franciscom Francom. V coraz
intenzivnejSom konflikte sa katolicka
hierarchia stala dolezitou oporou vzo-
stupu a legitimovania frankizmu v Spa-
nielsku i zahrani¢nopoliticky. Franco
vel'mi privital, ak cirkev jeho akciu
vydavala za druh svitého kriziackeho
tazenia. V auguste 1936 kanonik kated-
raly v Salamanke prehovoril v rozhlase
0 ,,zakonnosti ozbrojeného povstania“
a skoncil plamennou vyzvou k armade:
,,Nasa vojna je svitd. V naSom boji vo-
lame rovnako ako kriziaci: Boh to chce.
Nech Zije katolicke Spanielsko!“ Dia
30. septembra biskup v Salamanke uve-
rejnil text - schvaleny osobne Francom -
ktory prezentoval akciu povstalcom ako

»Kkriziacke tazenie proti komunizmu, za

zachranu nabozenstva, vlasti a rodiny.*
Jonathan Phillips: Une histoire mo-

derne des croisades. Paris 2010, s. 390.

Le Libre Penseur, september 2014.

M H R

Posadnutost’, €i program?
Obsession or programme?

Na internetovej stranke Ateistov
Ceskej republiky sa objavil zaujimavy
text (dostupny na: http://www.osacr.
cz/2015/09/18/posedla-televize/). Autor
Petr Tomek ho nadpisal ,,Posedla televi-
ze“. Tvrdi, ze ,, Ceskd televize Jje posed-
la! Je posedla evangelizaci, povércivos-
ti a panbickarstvim svickovych bab.

V danom kontexte ndm mohlo
napadntt’ iba jedno: Zeby sa chystala
Ceska televizia ist uéit do Bratislavy?
Ak je to tak, musime P. Tomka skla-
mat’. Nejde o posadnutost’ televizie, ale
o program. Ciel'avedomy, premysleny
a agresivny program.

-oj-

Elita uz nie je elitou
The elite is not elite anymore

V uvodniku nasho najstarsieho lite-
rarneho ¢asopisu obhajuje J. Banas svoju
dcéru Adelu pred Gtokmi kaviarenskej
pseudoelity za to, Ze ,,sa postavila na
stranu slobodnej vymeny nazorov*. Ba-
nas kritizuje ,,malomestsku elitu®, ktora
ma, podl'a neho, ,, nutkavy pocit, ze prave
oni su intelektualnym vykvetom naroda“.

Pekné, hoci neobvyklé, gesto sta-
rostlivého otca, ktory rozvija myslienky
obhajoby do nedozernej Sirky. Adela
vSak obhajobu nepotrebuje. V tomto
pripade urcite nie. Ale Banas potrebuje
reklamu! Vidi sa nam, Ze toto, a eSte
reklama rodinnej ¢ajovne, je hlavnym
zmyslom jeho tivodnika, lebo vo vztahu
k slobodomysel'nosti je celkom vedl'a
a utoci aj proti tomu, ¢o cheel pdvodne
obhajovat’. V jeho texte je citit’ skor
skrytu, ale Sikovnu, obhajobu vlastnych
diel pred kritikou cirkvi.

., Elitni majitelia pravdy s trpkou
grimasou urazenej pychy zistuju, ze
ta ich bruselsko-atlanticka pravda je
od skutocného citenia a myslenia ludi

Jozef Banas

na hony vzdialena. Preto zakazuju in-
ternetove diskusie a tych, ktori pravdu
hladaju, v ki¢i oznacuju za konSpira-
torov, cuddkov, rusofilov ¢i putinovcov.
Nedorozumenie medzi kaviarniou a na-
rodom sa dramaticky zvicsuje v nepros-
pech kaviarne. Tato uviazla vo svojej
pseudointelektudlnej materialistickej
pyche, boji sa diskusie, boji sa pohladu
do zrkadla. Ludia sa od ich materialis-
tickych hodnot odvracaju a obracaju
sa s nadejou k hodnotam duchovnym.
Nemam - samozrejme - na mysli hodno-
ty nabozenske. Kto nezaregistroval, ze
nastava sumrak materializmu reprezen-
tovaneho dogmatickym krestanstvom
(v krestanstve silnie viera v Krista, nie
v dogmy, i vplyvom papeza Frantiska
ma coraz viac navrch to, comu osvieteni
krestania vravia ,,christianity - kres-
tanstvo, a coraz menej vplyvu md to,
Comu neosvieteni vravia ,, churchianity
- kostolnictvo), rigidnym komunizmom
a agresivnym kapitalizmom, nema narok
povazovat sa za elitu. Hrubohmotnost
ustupuje jemnohmotnosti, ktorej iskra je
zatial’ slaba, ale svetlo uz dava. Ludia
citia, ze doterajsie dogmaticko-mocenské
videnie sveta, reprezentované kaviariou
dogmaticko-cirkevnou, novinarskou
a politickou, im uz zmysel ich Zivotov
vysvetlit nevie. Je coraz viac tych, ktori
prestavaju pocuvat prival pseudoargu-
mentov majitelov pravdy a davaju sa na
cestu hladania pravdy. Ta je sice trnista
a narocna, ale jedina ma zmysel. Tito
ludia sa stavaju elitou skutocnou. A os-
tatni? Tvoria - ako vidy - masu, ktorej
moze byt pravda ukradnuta.

BANAS, J.: Kaviareti. Slovenské
pohlady 2015, ¢. 7-8, s. 1-5. -0j-
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Osobnosti 2. svetovej vojny

Winston Churchill (1874-1965)

M. Horacky: Winston Churchill (1874-1965)

Abstract:

Remembrance profile of the British prime minister and his achievements in the
defeat of Nazi Germany in the 2nd World War.

Winston Churchill

Winston Leonard Spencer Churchill
bol synom Randolpha Chuirchilla,
prislu$nika starej dynastie vojvodov

z Marlborough a Jenny Jeromove;j,
dcéry amerického milionara. Narodil sa
neocakavane - v improvizovanej Satni,
na kope damskych plastov, sirakov

a kozusin, ked’ sa jeho matka predsa len
este zGCastnila domaceho plesu. Podl’a
vtedajsich zvyklosti spolocenske;j elity
sa o silné, ale nie pekné, rysavé diet’a
starali vychovavatelky. Napriek docas-
nej chybe reci chlapec vel'a rozpraval,
prejavoval mimoriadne sebavedomie

i zanovitost. Mal vSak skvelu pamit,
rychlo sa ucil, ale popri nechuti k mate-
matike odmietal aj klasické jazyky, zato
vynikal v anglictine.

Postupne bol ziakom elitnych inter-
natnych skol. Skoncil v Harrow, kde sa
takisto ucil iba to, ¢o sam chcel. Prejavil
zelanie stat’ sa vojakom, ale az na treti
pokus sa dostal do znamej vojenskej
akadémie v Sandhurste, s perspektivou
kariéry vojaka v exotickych koloniach
britského impéria. Akadémiu skon¢il
s dobrym prospechom ako husarsky
porucik.

V rokoch 1895-1899 bojoval v
kolonialnych vojnach v Indii, Sudane
a v Juznej Afrike. V tamojsej burskej
vojne bol raz; zajaty, ale podaril sa mu

dobrodruzny utek. Vsade zaroven poso-
bil aj ako vojnovy koreSpondent. Svoje
zazitky spracoval v dvoch knihach.
Spolu s prednaskami mu vyniesli nielen
honorére, ale aj popularitu, dolezita pre
jeho d’alsiu verejnu a politicku ¢innost’.

K politickej drahe W. Churchilla
v rokoch 1900-1940

Ako popularny vojnovy hrdina
a znamy zurnalista zacal mlady Winston
Churchill budovat’ svoju kariéru poli-
tika. V r. 1900 uspel vo vol'bach ako
kandidat za konzervativnu stranu a ako
26-ro¢ny sa stal ¢lenom parlamentu. Ale
nezaprel svoj temperament a uz vo svo-
jej prvej reci sa kriticky ,,oprel” aj do
svojej vlastnej strany.

Ked sar. 1903 nedostal do vlady,
presiel do liberalnej strany, kde videl
pre mladého politika vicsie Sance. Po
d’alsich vol'bach sa stal namestnikom
ministra pre kolonie. Ako uspesny v
tejto funkcii sa v r. 1907 - iba 33-ro¢-
ny - stal ¢lenom kral'ovskej rady. Od
r. 1908 ako minister obchodu sa zasluzil
o prijatie niekol’kych socidlne progre-
sivnych zékonov. S Gspechom vystupil
proti antisemitskym tendenciam vo
vztahu k pristahovalcom. Zaroven ako
¢len kabinetu patril k rozhodujucej Casti
vlady. Avsak o nieco neskor, ako pri-
horlivy minister vnutra, drasticky i ne-
obratne zakroCoval proti Strajkujucim
robotnikom a demonstrantkam za voleb-
né pravo pre zeny. Nasledovalo nielen
nepriatel’'stvo postihnutych robotnikov
a sufrazetiek, ale aj ostra kritika na pode
parlamentu.

V tych rokoch sa Churchill vd’aka
stykom s admirdlom Fisherom zacal
zaujimat’ o problematiku britského voj-
nového namornictva. V zostrujicej sa
situdcii pred prvou svetovou vojnou vy-
pracoval memorandum ,,0 vojenskych
aspektoch kontinentalneho problému*,
¢o mu vynieslo post $éfa vojnového
namornictva - prvého lorda admirality.
Spolu s admiralom Fisherom rozhodli
zvacsit’ kaliber diel vojnovych lodi a za-

viest’ ich pohon na naftu.

Jeho kariéra v tejto vyznamnej fun-
kcii skoncila pocas 1. svetovej vojny
pri realizacii jeho ambicidzneho planu,
pokusu britského lod’stva a armady
zmocnit’ sa strategicky délezitych
zin medzi Stredozemnym a Ciernym
morom. Katastrofalny neuspech ope-
racie stal zivot desat'tisicov britskych
vojakov. Tragicky ,,pripad Gallipoli
z 1. 1915 sa spomina dodnes, najnovsie
pri jeho stom vyroci.

Pre Churchilla, verejne oznace-
ného za diletanta, to znamenalo jeho
odchod z admirality. Neprijal vSak int
ponukant funkciu a v hodnosti majora
pechoty odisiel do Francuzska k boju-
jucej armade, kde prejavil energiu, od-
vahu i pohfdania nebezpecenstvom. Az
v juli 1917 sa znova stal ¢lenom vlady
v rezorte pre zbrojenie. Tu sa vel'mi
zasluzil o zvySenie vyroby municie, ale
aj o frontové nasadenie nového druhu
zbrane - tankov.

Zaciatkom r. 1919 ako minister
vojny sa vyznamne podiel'al na britskéj
ucasti v medzinarodnej intervencii proti
revolucii v sovietskom Rusku.

Vr. 1921 sa stal ministrom pre
koloénie. Vo volbach r. 1922 ho v jeho
obvode porazil kandidat za Labour
Party. Churchill neuspel ani vo vol'bach
r. 1923. V tom Case sa znova zblizil
s Konzervativnou stranou. Ako jej
kandidata ho v d’al$ich vol'bach r. 1923
zvolili a stal sa - nie vel'mi tispeSnym
- ministrom financii. Po vol'bach r. 1929
prisla k moci labouristicka vlada.

W. Churchill stratil funkciu ministra

i miesto vo vlade. Ale aj po vit'azstve
konzervativcov vo vol'bach r. 1931 ne-
uspel Churchill v bojoch vo vedenti stra-
ny a zostal mimo vlady. Az do r. 1940
bol iba ¢lenom parlamentu. Postupne sa
vsak staval vyznamnou postavou najmé
anglickej zahranicnej politiky.

Winston Churchill a faSizmus
Treba pripomentic, Ze taliansky
fasizmus 20. rokov minulého storocia
nemozno plne stotoziiovat’ s fa§izmom
neskor$im, najmi nemeckym z 30. a 40.

rokov.

Vr. 1927 sa W. Churchill po osob-
nom stretnuti v Rime vyjadril o Be-
nitovi Mussolinim ako o $tatnikovi,
ktorému ide o hospodarske a socialne
zlepSenie zivota v Taliansku a ktorého
hnutie tiez vytvorilo potrebny protijed
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proti ,,ruskému jedu®. Este r. 1935 bol
Mussolini pre Churchilla ,,velkym mu-
zom a vladcom®. Pri talianskom vpade
do Etidpie radil Churchill skor umier-
neny postupu voci agresorovi. V ¢ase
fasistickej vzbury generala Franca proti
Spanielskej republikanskej vlade a pri
naslednej intervencii Nemecka a Talian-
ska vyslovoval sa aj W. Churchill zasad-
ne pre ,,nemiesanie sa do Spanielskych
zalezitosti“.

Ako profesional W. Churchill najprv
svojim sposobom ocenoval politické
schopnosti a uspechy Adolfa Hitlera
osobitne v boji s komunistami. AvSak
skoro zbadal hrozbu vyzbrojujuceho sa
Nemecka pre Franctzsko a cez neho aj
pre Anglicko. Jasnozrivo tiez rozpoznal
vyznam silného a moderného letectva
pre obranu Anglicka zo¢i-voci nebezpe-
Censtvu nepriatel'ského bombardovania
najmé Londyna.

So zostrovanim medzinarodnej
situacie koncom 30. rokov vystu-
poval Churchill ¢oraz: rozhodnejsie
proti ,,zmierovacej* politike premiéra
N. Chamberlaina vo¢i nacistickému
Nemecku. Ostro reagoval na hitlerovsku
anexiu Rakuska, na mnichovsky dik-
tat vo&i Ceskoslovensku, na nemeckua
okupaciu Ciech a Moravy i na taliansky
vpad do Albanska.

Winston Churchill a socializmus
Ako prislusnikovi mocenskej elity
Velkej Britanie boli Winstonovi Chur-
chillovi cudzie uz aj reformistické pred-
stavy vodcov takzvanej Fabidnskej spo-
lo¢nosti (S. a B. Webbovci, H. G. Wells
a G. B. Shaw), s ktorymi sa zoznamil
v mladsich rokoch. Tym skor a zasadne
odmietal ideu a snahy o revolu¢nu pre-
menu spolo¢nosti.

Preto sa zakonito postavil proti Ok-
tobrovej revolucii v Rusku. Najmi od
zaciatku r. 1919 ako vtedaj$i minister
vojny organizoval bojovl spolutiCast’
britskych vojsk a ndmornictva v me-
dzinarodnej protisovietskej intervencii.
V nasledujtcich rokoch odmietal najprv
diplomatické a potom i d’alSie styky
Velkej Britanie so Sovietskym zvézom.

Svoj vztah k socializmu, ktory sa ne-
podarilo ,,zahrdusit* v koliske, W. Chur-
chill zasadne nezmenil do konca svojho
zivota. Nestracal vSak zmysel pre realis-
tické politické uvazovanie. Podl'a vyvinu
medzinarodnej situacie a najma aktual-
nych zaujmov Velkej Britanie sa vedel

utilitarne postavit’ k Sovietskemu zvézu
ako postupne medzinarodne vyznamné-
mu $tatu. Koncom 30. rokov, zo¢i-voci
rastucej agresivite hitlerovského Ne-
mecka, navrhoval - spolu s A. Edenom

a Lloydom Georgeom - vojensky zapojit’
do protihitlerovskej koalicie statov aj
Sovietsky zvédz. Chamberlainovej vlady
sa priamo spytal: ,,Preco sa nechcete stat’
spojencami Ruska teraz, ked’ tym mozno
odvratit’ vojnu?*“ A prorocky dodal: ,,Ak
dojde k najhors$iemu, aj tak sa v tom
ocitnete po jeho boku.*

Rokovania politickych a vojenskych
delegacii Anglicka, Franctizska a So-
vietskeho zvizu vSak vinou anglickych
obstrukcii stroskotali. Kratko nato vy-
pukla 2. svetova vojna. Po nemeckom
rozdrveni Pol'ska a v zavere vojenskej
agonie Francuzska konecne v Anglicku
padol ,,mnichovan“ N. Chamberlain.
Premiérom Velkej Britanie sa v najkri-
tickejSom obdobi jej modernych dejin
stal Winston Churchill.

Vojnovy vodca Vel'kej Britanie
a €len ,,Velkej trojky*

Dna 10. maja 1940 nastala v Zivote
a ariére Winstona Churchilla ,,hviezdna
hodina®. Od kapitulacie Francuzska
Anglicko, s ur¢itou materialnou pod-
porom USA, celilo samo nemeckym
bombardérom a stihackam, kriznikom
a ponorkam, zvadzalo boje v Grécku,
na Kréte, v severnej Afrike. Vtedy sa
W. Churchill osvedcil ako ¢lovek so
Zeleznymi nervami, vynikajici organi-
zator, duchovny a moralny vzor, vyzaru-
juci odvahu, odhodlanie, nepoddajnost’
a neochvejnt vieru vo vitazstvo - hoci
nemohol narodu sl'ubit’ iné, nez ,,pot,
slzy a krv*. Ako skuto¢ny vodca boju-
jucej krajiny odviedol taku politickuy,
organiza¢nu a moralnu pracu, ktord mu

vyniesla zaslizenu tctu, vd’acnost’ a uz
nikdy neprekonant popularitu.

Dalgia vyznamna faza Churchillovho
zivota a kariéry zacala 22. jiina 1941,
ked’ hitlerovské Nemecko napadlo So-
vietsky zvdz. Vo svojom historickom
rozhlasovom prejave Churchill potvrdil
svoju originalnu letoru i §tyl politiky.
Najprv zdoraznil, Ze ako najdosledne;jsi
odporca komunizmu neodvola jediné
slovo, ktoré proti nemu vyslovil. V zapiti
so silnym emocionalnym nébojom vy-
jadril déveru a obdiv ruskym vojakom a
I'ud’om, braniacim svoju zenu. Zdoéraznil
odhodlanie Anglicka znicit’ Hitlera a jeho
rezim, a preto pomdze Rusku a jeho 'udu
vsetkym, ¢im bude moct’. Obe krajiny
ohrozuje to isté nebezpecenstvo a vec
kazdého Rusa je vecou slobodnych l'udi
kdekol'vek na zemeguli.

Churchillovo uprednostiiovanie slov
»Rusko* a , Rusi“, , rusky 'ud* malo
akysi ,,podton distancu‘ od ,.komunis-
tického Sovietskeho zvizu®, pripadne
jeho vlady. Prejav ako celok vsak vyvo-
lal velky ohlas u vsetkych odporcov hit-
lerovského faSizmu. Bez zlomyselnosti
mozno podotknut, aky velky kamen
spadol Churchillovi zo srdca ohl'adne
hrozby nemeckej invazie.

Vo vztahu k vedeniu Sovietskeho
zvdzu vsak prejav zotrel neprijemnu
pachut’, vyvolanu nedavnou zahadnou
udalostou. Dna 11. maja 1941 Hitlerov
namestnik Rudolf Hess zosko¢il z lietad-
la nad Skétskom s osobnym zémerom
- ¢ mozno poslanim - rokovat’ s anglic-
kou vladou o mieri s Nemeckom. Nepri-
jatel'nou podmienkou pre Anglicko vSak
bola poziadavka politicky odstavit’ Chur-
chilla. Anglickej vlade predovsetkym
muselo byt jasné, Ze v pripade porazky
Sovietskeho zvdzu bude stat’ proti este
silnejSiemu Nemecku.

prometheus.casopis@gmail.com

Prometheus 3/2015 29



Osobnosti 2. svetovej vojny

Hessova iniciativa stroskotala,
britska vlada sa vSak k nej oficialne
nevyjadrila. Cudné mléanie vyvolalo
nedoveru sovietskej vlady a podozre-
nie J. V. Stalina o skuto¢nom postoji
anglickej vlady. K Stalinovej nedovere
prispelo aj osobné posolstvo, ktorym
ho nedavno predtym na nebezpecenstvo
nemeckého utoku upozornoval prave
W. Churchill, ,,zaprisahany nepriatel*
socializmu a Ruska.

*%k%

V tejto stvislosti poznamka o Stali-
novom nedocenovani hrozby nemecké-
ho utoku. Podl'a A. Wertha, anglického
vojnového koreSpondenta v Sovietskom
zvéze, 5. maja 1941 Stalin prehovoril
k vybranym absolventom vojenskych
akadémii. VtedajsSiu situaciu oznacil za
mimoriadne vaznu s tym, ze v blizkej
buducnosti nemozno vylucit nemecky
utok. Priznal nie dostato¢nt priprave-
nost’ Cervene j armédy, aj preto sa so-
vietska vlada maximalne pousiluje od-
dialit’ nemecky utok. To sa vSak nemusi
podarit’. Stalin zdoraznil, ze ,,odteraz do
augusta“ to bude najnebezpecne;jsie.

Na nemecky vpad vSak Stalin najprv
reagoval nie dost’ pohotovo a ucinne.

*%k%

Winston Churchill si vel'mi dobre
uvedomoval vyznam Sovietskeho zvi-
zu ako vojnového spojenca. Rychlo sa
dohodol s prezidentom USA F. D. Ro-
oseveltom o pomoci Sovietskemu
zvéazu. Popri rozhodujticej Gicasti USA
si uznanie zasluzi jej anglicky podiel,
vratane obeti britskych vojakov, pracov-
nikov v pristavoch a najmi namornikov
v konvojoch do Sovietskeho zvizu.

Vstupom USA do vojny zaciatkom
decembra 1941 sa dotvorilo spojenectvo
troch vel'moci na ¢ele s ,,Vel'kou trojkou*
—F. D. Rooseveltom, J. V. Stalinom
a W. Churchillom. V priebehu vojny,
najmi od r. 1943, W. Churchill na jedne;j
strane ocenoval vojensku silu a zasluhy
Sovietskeho zvdzu, jeho armady a 'udu:
»»--.-nijaka vlada, aku kedy l'udia vytvorili,
by nebola schopna prezit’ také vazne
a kruté rany, aké zasadil Hitler Rusku®,
ktoré ,,nielen obstalo, ale navyse samo
zasadilo nemeckej armadnej masinérii
smrtel'né rany, aké by nebola mohla
zasadit’ nijaka sila na svete* (jar 1943,
po Stalingrade); ,,...iba sovietske arma-
dy mohli zlomit’ vazy tejto masinérii*
(2.8.1944) a ,,prave ruska armada jej
vyrvala vnutornosti (27.9.1944, po

porazke Rumunska, po vitaznych ofenzi-
vach v Pol'sku a Mad’arsku).

Na druhej strane mal W. Churchill
svoj podiel na prietahoch v najefektiv-
nejsej pomoci Sovietskemu zvizu - pri
otvoreni spojeneckého druhého frontu
v Europe. Proti planu invazie cez La-
manssky prieliv do Franctzska Churchill
neunavme presadzoval invaziu na juhu
Eurdpy, s ciel'om zabranit’ Sovietskemu
zvézu preniknit’ do juhovychodnej a naj-
maé strednej Eur6py, Napokon az na te-
heranskej konferencii ,,Vel'kej trojky* na
jesen r. 1943 definitivne stanovili termin
invazie na jar r. 1944, a to v Norman-
dii. Zacala 6. juna 1944 - aj s osobnym
podielom W. Churchilla na jej Gspechu,
navrhom a zabezpecenim umelych pri-
stavov pri normandskom pobreZi.

Vo svojom osobnom ,,strategic-
kom zapoleni* so Sovietskym zvizom
W. Churchill predsa len ,,uhral cenny
bod*“. Koncom r. 1944 zasiahli do ob-
¢ianskej vojny v Grécku desat'tisice
britskych vojakov a krajina zostala vo
sfére vplyvu zapadu.

Na zaciatku roku 1945, pocas docas-
ne uspesnej nemeckej ofenzivy v Arde-
nach, poziadal W. Churchill J. V. Sta-
lina o pomoc sovietskou ofenzivou v
Pol'sku. Kratko nato sovietska armada
postupila od Visly k Odre, sedemdesiat
kilometrov od Berlina.

Na konferencii ,, Vel'kej trojky*

v Jalte zaciatkom februdra 1945 uz islo
o konkrétne povojnové usporiadanie

v strednej a juhovychodnej Europe.

W. Churchill sa vel'mi usiloval o riese-
nia, ktoré by zasadne ovplyvnili buduce
vnutropolitické pomery v Pol'sku, aj
perspektivne v prospech emigrantske;j
vlady v Londyne. Prezidentovi Roose-
veltovi vSak iSlo o udrzanie sovietskeho
spojenectva proti eSte neporazenému
Japonsku; USA vtedy este neodskusali
atdmova bombu. W. Churchill svoje
predstavy nepresadil.

Ani pre Churchilla nebolo vsetko
ruské az také zI¢é. Podl'a spomienok
A. Wertha, labuznikovi Churchillovi
vel'mi zachutil rusky kaviar. Po navrate
z Moskvy v oktobri 1944 vel'mi srdecne
d’akoval hostitel'om za darované ,,ruské
vyrobky*. No Stalin si zaroven neod-
pustil utiahnut’ si z Churchilla osobnym
darom - vazou ,,s lukom na medved’a®.

»Na vojnovom chodniku“(1945-50)
V decembri 1944 predpovedal

Winston Churchill

H. G. Wells, ze ,,Winston Churchill,
symbol narodného odhodlania, splnil
svoju tlohu a musi odist*. Dna 26. jila
1945 volebné vitazstvo Labour Party
znamenalo Churchillovu rezignaciu.

Ale ani v 71-ro¢ny Churchill ,,ne-
zavesil politiku mm klinec*. S heslom
.My, konzervativci, sa vratime®, vydal
sa cestou kritiky ekonomickych a poli-
tickych zamerov labouristickej vlady.
Okrem toho uverejnoval pocetna ¢lanky
a pracoval na Sest’zvizkovych Dejinach
druhej svetovej vojny (odmenenyeh
v 1. 1953 Nobelovou cenou za literataru).

Avsak pocas pobytu v USA, po
stretnutiach s prezidentom H. Truma-
nom a d’al$imi politikmi, diia 5. marca
1946 vo Fultone, v §tate Missouri,
predniesol svoj legendarny prejav
0 ,,zeleznej opone* v strednej Europe
a 0 ,.hrozbe svetovej vojny a tyranie zo
strany Sovietskeho zvdzu a medzinarod-
ného komunistického hnutia®. Iba pol
roka po Hiro$ime a konci vojny navrho-
val vyuzit’ k natlaku) na Rusov americ-
ky primat vlastnictva atdbmovej bomby.

Dna 8. augusta 1946 v rozhovore
so svojim lekarom Moranom vyjad-
ril Churchill presvedcenie, ze vojna
vypukne o sedem alebo osem rokov.
A v oktobri 1948 na konferencii Kon-
zervativnej strany v Llandudnu, presa-
dzoval vzniest proti Sovietskemu zvidzu
ultimativne poziadavky skor, nez Rusi
budu mat’ vlastnii atdbmovi bombu.

*%k%k

Podl'a doteraz jediného odtajneného
dokumentu mal neskorsie planovany
uder proti Sovietskemu zvézu, jeho
eurépskym spojencom a Cine, dva
varianty. Pri plnom udere, najmé na
europsku cast’ Sovietskeho zvizu, malo
zahynut’ 54 % populécie, teda 108 z 218
milidonov; v spojeneckych krajinach
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vy$e 4 miliény Tudi; spolu s Cinou

sa predpokladalo 216 miliénov obeti.
Ohrani¢eny variant uderu si mal vyzia-
dat’ asi 150 miliénov mftvych.

Udery mali smerovat’ predovietkym
proti vojenskym objektom, zelezni¢nym
uzlom a letiskdm. Mimoriadne silné
naloze boli uréené napriklad pre Ciernu
nad Tisou. Vo vtedaj$om Ceskoslo-
vensku by zahynulo 258 000 l'udi pri
ohrani¢enom variante, a 308 000 l'udi
pri plnom tudere, a to pri zniceni prie-
myselnych miest na hlavnych doprav-
nych trasach, ako bol Kolin, Pardubice,
Plzei, Ceské Budéjovice, Zilina a Kogi-
ce. (VLACH, T.: Po Hirosimé¢ Evropa.
Lidové noviny, 8. 8. 2015.)

Samozrejme, atbmové bomby a na-
loze by si nevyberali. Zabijali by voja-
kov i civilistov, komunistov i nekomu-
nistov, ba aj antikomunistov - vratane
tych, ktori si utok Zapadu priali. Lenze
ani by neboli zbadali, ze prave ,,boli
oslobodeni*.

*%k%k

K medzinarodne najvyznamnej-
$im medznikom tohto obdobia patrilo
vyhlasenie ,,Trumanovej doktriny*

0 ,,zadrziavani komunizmu“ v r. 1947
a najmi zaloZenie paktu NATO
v r. 1949.

W. Churchill mal podiel aj na
myslienke zjednotenia zapadnej Eu-
ropy (prejav na Ziirisskej univerzite
19. 9. 1946) s vyznamnym postavenim
zapadného Nemecka, uskuto¢neného
jeho neskorsim vélenenim do NATO.

Winston Churchill a Britské
impérium

CeloZivotnou ,,srdcovou zalezitos-
tou“ W. Churchilla bolo udrzanie Brit-
ského impéria. Ako husarsky porucik
nasadzoval zan vlastny Zivot v kolonial-
nych vojnach. Ako britsky premiér sa
nesmierne usiloval udrzat’ najma , kle-
not v britskej korune* - Indiu. Preto za
druhej svetovej vojny museli za mreze
Mahatma Gandhi a Dzavaharlal Néhru.
Po vojne ich hnutie za nezavislost’
este zosilnelo. V r. 1947, po rozdeleni
krajiny na Indiu a Pakistan, ziskali obe
Casti nezavislost. W. Churchill, vtedy
docasne mimo vlady, sa dozil aj navo-
nok protikolonialistickych, v skutoc-
nosti konkuren¢no-hegemonistickych
snah USA o vytlacenie Vel'kej Britanie
z Indie i z Blizkeho vychodu s jeho
vyznamnymi zdrojmi ropy.

O sukromnom zivote a osobnych
zalubach W. Churchilla

Ako 34-ro¢ny minister obchodu
v liberalnej vlade sa W. Churchill ozenil
s 23-ro¢nou Clementinou Hozierovou,
sice nezamoznou, ale z rovnakych spo-
lo¢enskych kruhov. Zrejme islo oboj-
stranne o manzelstvo z lasky. Clemen-
tine mala dobré vzdelanie, zaujimala sa
o politiku, bola bystra a mala zmysel
pre humor. Podl’a mienky sucasnikov
bola aj vel'mi pritazliva. Povahovo bola
pokojna, optimisticka, schopna posiliio-
vat’ zivotnl nadej, v tazsich chvilach
bola Winstonovi spolahlivou oporou.

Churchillovci mali Styri deti, syna
Randolpha a dcéry Dianu, Sarah a Ma-
ry. Vich detstve sa otec s nimi pocas
vikendov vo vidieckom sidle rad hraval,
okrem iného ,,na gorilu®, ktort sam
predstavoval.

W. Churchill vytvoril niekol’ko roz-
siahlych historickych diel. Jeho knihy
budili pozornost” a boli dobre honoro-
vané. Napriklad za 20 000 libier za prvé
dva diely ,,Svetovej krizy* si Churchill
kuapil vidiecke sidlo Chartwell.

Najvécsou Churchillovou zalubou
vsak bolo mal'ovanie, najmé motivov
z prirody v oblasti Stredozemného
mora. Maliarske nadanie pravdepo-
dobne zdedil po matke, malovat’ sa
ucil u maliara Johna Laveryho. Bol
vraj slabsi v kresbe, ale mal skvely cit
pre farby. Povazovali ho za uspesného
amatéra, niekol’ko jeho prac, vystavova-
nych pod pseudonymom sa aj predalo.
S malovanim, aj ako utechou v tazkych
chvilach, skonéil az na sklonku Zivota.
V 1. 1948 ho zvolili za cestného ¢lena

Umeleckej akadémie.

Jeho konickom bolo aj murarcenie,
osvojované od profesionalneho murara
a uplatiované v zahrade vidieckeho sid-
la. Urcity cas choval aj oSipané, ziskal
niekol’ko cien na vystavach. Choval tiez
dostihové kone.

Inak nepohrdol pohérikom kvalitné-
ho napoja a iba zriedka ho bolo vidiet’
bez legendarnej cigary. Aj v kritickych
chvilach si neodopieral popoludnajsi
spanok, ¢o vraj odkukal od Spanielov.
A ko sam povedal: ,,Nikdy som nestal,
ak som mohol sediet’, a nikdy som nese-
del, ak som mohol lezat’.

Este raz premiérom (1951-1955)

Svoj militantny slovnik W. Churchill
miernil alebo opustal, ak iSlo o hla-
sy voli¢ov, ako to bolo pred vol'bami
r. 1951. Spolu s nespokojnostiou volicov
s politikou Labour Party to prinieslo
konzervativcom vitazstvo. W. Churchill
sa ako 77-ro¢ny este raz stal premiérom
Vel’kej Britanie. Nova vlada zrusila
niektoré znarodnenia z obdobia labou-
ristickej vlady.

Medzinarodné vztahy Zapadu a Vy-
chodu ovplyviiovala najmé vojna v Ko-
rei (1950-1953).

Zaciatkom marca 1953 zomrel
J. V. Stalin. Oznamenie o jeho ochoreni
prijal Churchill s velkym zaujmom, po-
ziadal sovietske vel'vyslanectvo o pra-
videlné informacie. Na Stalinovu smrt’
vsak verejne nijako nereagoval.

V tom Case sa zaoberal projektom
konferencie USA, Velkej Britanie,
Franctizska a Sovietskeho zvizu,
niekdajsich vojnovych partnerov,
predovsetkym asi kvoli sondovaniu
nazorov v novom vedeni Sovietskeho
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Zvazu.

Svoj zasadny postoj k socializmu
nemenil. Nemohol vsak ignorovat’ po-
mer sil po testoch sovietskej atomove;j
a vodikovej bomby. Tak v lete r. 1954,
v prejave v Narodnom tlacovom klu-
be USA, navrhol ,,pokusit’ sa vyvolat’
zmeny v meravom ruskom systéme
prostrednictvom kultarnych a obchod-
nych stykov medzi ruskym l'udom
a zapadnym svetom®. (Navrh istotne
pozoruhodny vzhl'adom na neskorsi
vyvin situacie, najmé v druhej polovici
80-tych rokov...)

Na sklonku Zivota

V novembri 1954, za velkej pozor-
nosti domace;j i zahrani¢nej verejnosti,
Winston Churchill oslavil svoje 80. na-
rodeniny. Narastali v§ak jeho zdravotné
problémy a s nimi aktualnost’ jeho poli-
tického finale. Diia 5. aprila 1955 podal
ako premiér demisiu. Nominalne zosta-
val ¢lenom parlamentu, prakticky to bol
koniec jeho politickej drahy.

V nasledujucich rokoch si dopriaval
odpocinok aj na francuzskej Riviére
a tiez ako host’ na jachte gréckeho mi-
liardara Onasissa. Nad’alej sa zaujimal
o erejné dianie, sledoval tlac, ¢ital
najma historické diela. Kol'ko vladal,
venoval sa svojim zal'ubam.

Zaciatkom r. 1965 nachladol a musel
ulahnut’. 15. januara ho postilo krvaca-
nie do mozgu a strata vedomia. 24. ja-
nuara 1965 oznamili jeho smrt. Prial si
byt pochovany ako vojak, ¢o mu splnili.

Winston Churchill zomrel ako slav-

ny ¢lovek. Sprava o jeho smrti obletela
cely svet s velkou odozvou v mnohych
krajinach.

Na zaver

Winston Churchill bol nesporne po-
zoruhodny ¢lovek. Neobycajne hiizev-
naty, energicky, cielavedomy, odvazny,
pracovity i podnikavy, ako spisovatel’

i finan¢ne Gspesny. Tesil sa povesti
dobrého manzela a otca, mal hodnotné
a zaujimavé osobné zal'uby. V politike
bol mimoriadne ctiziadostivy, obdareny
vel'kou davkou sebaddvery, odvahy, bo-
jovnosti, schopnosti riskovat’, nezlom-
nej vole prebit’ sa az na politicky vrchol,
ale aj silou na zvladnutie zvratov i pa-
dov v kariére. Bol ozajstny profesional,
az s ,,buldocou’ vytrvalost'ou na ceste
za svojimi ciel'mi.

Ako jedna z najvyznamnejsich
politickych osobnosti prvej polovice
20. storocia opétovne preukazoval vel-
ké statnické a vodcovské schopnosti,
odhodlanie i odvahu prevziat’ zodpo-
vednost’ za osudové rozhodnutia, ich
dosledky i obete.

W. Churchill bytostne patril k aristo-
kratickej, zamoZznej a vladnucej vrstve
Velkej Britanie a jej impéria. Sam sa
hlasil k niekol'’kym stovkam rodin, ktoré
riadili Anglicko. Jeho pévod, vycho-
va, vzdelanie a zivotny $tyl podstatne
ovplyvnili jeho socidlne myslenie,
politickt orientaciu i kariéru. Vedel
vsak ist’ aj ,,proti pradu® napriklad proti
predvojnovej zahranicnej politike vlady
N. Chamberlaina.

Napriek svojmu mimoriadnemu for-
matu sa zaroven natol’ko neodliSoval od
profesionalnych politikov - l'udi urcitej
,oranze* a svojho druhu ,,hra¢ov*. V mla-
dosti raz napisal matke: ,,Politicka hra je
krasna. A ako v Sporte, nie je ani v politike
ni¢ mimoriadne, ani odsudeniahodné v za-
ujme kariéry ,,menit’ dres*.*

W. Churchill takto opakovane
,,manévroval*“ medzi konzervativcami
a liberalmi. Prirodzene, nikdy by sa
nebol stal labouristom. Hoci nekompro-
misny odporca socializmu zrejme nebol
nejakym nepriatel'om ,,obyc¢ajnych™
l'udi. Ale prave jeho manzelka — v su-
kromnom rozhovore v r. 1945 (!) o fiom
povedala, Ze ,,...0 zivote jednoduchych
ludi nevie ni¢. Nikdy sa neviezol auto-
busom a iba raz bol v metre®.

Nesmierne ocareny a verny bol, ak
i8lo o Anglicko a jeho impérium. Bil sa

zan ako husarsky porucik, ako radovy
dostojnik v prvej svetovej vojne i ne-
skor ako premiér a ¢len ,,Velkej trojky*,
¢i ako hlava domacej parlamentnej opo-
zicie. Pritom sa dosledne, az s davkou
bezohl'adnosti, riadil tradi¢nou zasadou:
,~Anglicko nema ani priatel'ov, ani ne-
priatel'ov - ma iba zadujmy*. Osobitne
voci Sovietskemu zvézu - od privita-
nia a podpory spojenca, cez politické

a strategické taktizovanie, az (po roky
utajovany) pokyn marsalovi Montgome-
rymu zachovavat’ zbrane vzdavajicich
sa nemeckych vojakov na ich pripadné
pouzitie proti sovietskej armade.

O poldruha roka zacal W. Churchill
hlasat’ proti Sovietskemu zvdzu atomo-
v vojnu, najmé proti jeho ponicenej
a len tazko sa obnovujlicej zapadnej
Casti, s najviac postihnutym a este iba
zivoriacim obyvatel'stvom. A podl'a
americkych stratégov aj proti vojnou
postihnutym krajindm a milionom l'udi
na vychod od ,,linie Stetin — Terst*.

Mozno, ze W. Churchill nebol az na-
tol’ko informovany o predpokladanych
ucinkoch zbrani hromadného nicenia.
Vedel vsak - ako kazdy - o HiroSime
a Nagasaki...

skeskosk

Hodnotenie osobnosti a diela Wins-
tona Churchilla sa v§eobecne zhoduju
v nazoroch na jeho l'udské vlastnosti,
politické schopnosti a na jeho historic-
ku tlohu a zasluhy v boji proti hitlerov-
skému fasizmu, najmé v obdobi osa-
motene bojujuceho Anglicka. V d’alsich
otazkach sa nazory neraz az zasadne
rozchadzaju - podla tej ¢i onej ideolo-
gickej orientacie a politickej pozicie.

Osobitny, nielen politicky, ale aj
vSeobecne l'udsky a moralny problém
predstavuje - hoc aj do¢asna - Chur-
chillova angazovanost’ v propagovani
preventivnej atbmovej vojny proti
inému, pripustme, aj problematickému
spolocenskému srstému - ale za cenu
miliénov zivotov I'udi rozli¢nych sveto-
nazorov, ktori len nedavno unikli smrti
a zacinali planovat’ svoju buducnost’;
vtedy k nim patril aj autor tohto ¢lanku.

Naozaj neexistuje hranica pre zasa-
du ,,U¢el sviti prostriedky?*

Winston Churchill tito otazku svo-
jim spdsobom aj nastolil - aj vSetkym
buducim rozmyslajucim 'udom a najméa
zodpovednym svetovym politikom.
Miroslav Horacky B
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Bosorky, strigy, ¢arodejnice

M. Bat’ala: Witches, hags, sorceresses

Abstract:

Book review of a Slovak author and scientist at the Slovak Academy of Sciences
in Bratislava, Tunde Lengyelova “Witches, hags, sorceresses”.

TUNDE LENGYELOWA

B
STRIGY

Tunde Lengyelova: Bosorky, strigy,
carodejnice Bratislava : Trio Publis-
hing, 2013.

Zaujimava kniha o tom kto boli
bosorky, strigy a Carodejnice, vlastne
kto a ako tieto kategorie Zien vytvoril
a prenasledoval. Kniha vypoveda hlav-
ne o tom, aky postoj k Zenam zaujala
katolicka (vSeobecna) cirkev. Jej prakti-
ky a metody si osvojila aj svetska moc,
ktora rozsudky vic¢sinou vykonavala.

Prenasledovanie Zien, lebo boso-
ractvo bolo najmé Zenské remeslo, ich
obvinovanie, znevazovanie, mucenie,
znetvorovanie, popravy a upal’ovanie
bolo v dobach inkvizicie tplne bez-
nym javom. Nikto si nemohol byt isty,
najma nie zeny, ze prenasledovanie ho
minie. Zamienky k tomu boli nezmy-
selné a k obvineniu stacili absurdné
vymysly o tom, ¢o niekto udajne videl,
povedal alebo pocul. Udavanie bolo me-
dzi 'ud’'mi vel'mi rozsirené a vyhl'adava-
nie bosoriek a carodejnic nebolo tazké
(udanie, mucenie, oznacenie d’alSich,
podozrivych alebo priamo bosoriek a
Carodejnic). Priznania boli vynucované
nel'udskym mucenim, o com je dostatok
dokazov v spisoch samotnej katolicke;j
cirkvi. Podrobnejsie o inkvizicii a jej
metodach pise vo svojej knihe Inkvizi-
cia nezomiera Anton Rasla (1970).

Aj ked’ svita inkvizicia nema datum
narodenia, najcastejSie sa jej zriadenie
oficialne pripisuje Inocentovi II1., ktory
v 1. 1198 zriadil komisiu pre skiimanie
a prenasledovanie kacirstva. Papez Gre-
gor IX. zaviedol v r. 1229 inkvizi¢né
sudy. V r. 1230 boli inkvizi¢né pravo-
moci odnaté biskupom a odovzdané
radu Dominikanov a v r. 1231 boli v Ri-
me menovani prvi inkvizitori s pravom
kacirov nielen vySetrovat’, ale aj sudit’.
Povodnt rimsku inkviziciu v r. 1542
zmenil papez Pavol III. na Posvétna
Kongregaciu Rimskej univerzalne;j
inkvizicie. V r. 1908 jej nazov skratil
Pius IX. na Svité oficium a v roku 1965
papez Pavol VI. opit’ urobil zmenu na
sucasnu Kongregéaciu pre nauku viery.
TakZze inkvizicia funguje dodnes ibaZe
pod inym menom. Mimochodom pre-
fektom Kongregacie pre nauku viery,
teda Séfom inkvizicie bol v rokoch
1981-2005 za pontifikatu Jana Pavla II.
kardinal Jozef Ratzinger, ktory bol
zvoleny za papeZza a dal si meno Bene-
dikt XVI. (2005-2013).

V knihe Bosorky, strigy, ¢arodejnice
autorka uvadza aj viacero citécii z naj-
znamejsej knihy inkvizicie Kladivo
na ¢arodejnice (Malleus maleficarum,
1486) autorov Jakuba Sprengera a Hein-
richa Insitorisa (Kramera), nemeckych
teologov a inkvizitorov. Ako napisal
Peter de Rosa, byvaly jezuitsky knaz
v knihe Temné papezstvo: Tato prirucka
honu na carodejnice je dokonalou teolo-
giou ¢arodejnictva, ktora nebola, pokial
ide o nezmysly, prekonana.

V prvom vydani, mimoriadne
presného ¢eského prekladu (dr. Jitka
Lenkova) knihy Kladivo na ¢arodejnice
z 1. 2000 je uvedené: ,, Vydavame tuto
doposud do Cestiny neprelozenou kni-
hu proto, aby se jeji poselstvi uz nikdy
nemohlo naplnit a bylo demaskovano,

i kdyz instituce, kterd ji nechala napsat
a uvedla do praxe, stile existuje a do-
stava dotace z nasich dani.

Organizacia nazyvajuca sa Katolic-
ka cirkev, ktora v tych dobach vladla,

ur¢ovala ¢o sa moze a ¢o nie, bola nosi-
tel'om moralky, pravdy a prava, funguje
do dnesnych dni. Krajiny a Staty v kto-
rych posobila a posobi do dnesnych Cias
jej poskytovali a poskytuji podporu,
rozne vyhody a ul'avy.

Autorka z knihy na s. 16 uvadza:

., Pretoze (Zeny) su slabsie tak dusou,
ako aj telom, nie je prekvapujuce, ze
skor podliehaju carodejnickym kuzlam
a d’alej , Zena Jje hriesnejsia nez muz,
Co je zrejmé z jej mnohych hriesnych
ohavnosti. Malo by byt poznamenané,
Ze pri stvoreni prvej zeny doslo k chybe,
lebo bola stvorena zo zahnutého reb-

a...., ktoré je zahnuté akoby od muza.
Pre tuto chybu bude vzdy nedokonalym
tvorom, vzdy bude podvadzat.  Knihu
inicioval svojou bulou proti ¢arodejnic-
tvu (Summis desiderantes affectibus)
papez Inocent VIII. (Inocent znamena
v preklade nevinny).

Autorka uvadza (s. 23), ze ,, Najvdc-
Sie prenasledovanie bosoriek v Europe
spada do obdobia priblizne od r. 1430
az do r. 1780, cize tiahne sa cez tri a pol
storocia. Aj ked’ sudne i mimosudne
procesy prebiehali aj v starsom obdobi
v stredoveku, skutocna honba na bosor-
ky je vecou raného novoveku. Zapadna
Europa pritomnost bosoriek zazivala
najmd v rokoch 1560-1630, s vyvrcho-
lenim v 80-tych rokoch 16. stor. a v ro-
koch 1626-1630. Aj neskor pravidelne
prepukavala protibosoracka hystéria,
az kym sa v 18. stor. nezacali bosorka-
mi zaoberat' v strednej a vo vychodnej
Europe - v Polsku a Uhorsku. V tom
Case uz priemyselne aj vzdelanostne
pokrocilejsia zapadna Europa upustala
od priameho prenasledovania, hoci
viera v existenciu a Skodlivost bosoriek
pretrvavala.

V knihe st fakty o prenasledovani
bosoriek a ¢arodejnic na izemi kde
vladla katolicka cirkev so zameranim na
byvalé Uhorsko a s presnejsimi udajmi
o geografickom priestore Slovenska.
Tieto tdaje doposial neboli s takouto
presnost'ou publikované. Konkrétne
udaje o poctoch obvinenych, sudenych
a popravenych su nizsie ako sa traduje.
Cirkev, zvlast’ katolicku, to vSak nijako
nevyvinuje a neospravedliluje v jej ne-
I'udskom konani vo vztahu k 'ud’om,
ktori v danej dobe zili.

Po rozkole v katolickej cirkvi a Lut-
herovom uverejneni 95 téz proti od-
pustkom vo Wittenbergu (31.10.1517)
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sa novovzniknuta reformovana cirkev
osobitne nevymanila z praxe katolickej
cirkvi mucit’, zohavovat, popravovat

a upalovat’ bosorky a ¢arodejnice. Mar-
tin Luther (evanjelicka cirkev), Kalvin
(reformovana cirkev) a ich ziaci a nasle-
dovnici tiez v tejto oblasti aktivne ko-
nali obdobné skutky, aj ked’ v menSom
meradle. Vo Svajéiarsku a v severskych
krajinach kde po reformacii prevladala
reformovana cirkev sa procesy s bosor-
kami a ¢arodejnicami konali tieZ a ich
pocet bol najvyssi v 17. stor.

Niektor¢ Statistiky o pocte poprav
v jednotlivych krajinach a regionoch
autorka uvadza vo svojej monografii
(pozri s. 26, 35, 49, 51).

Katolicka cirkev bola v niektorych
krajinach (Franctzsko, Portugalsko,
Nemecko, Spanielsko) taka aktivna
a nekompromisna, ze sa jej obavali nie-
len bezni l'udia, ale aj Slachta. Poprave-
ni vSak boli aj knazi samotnej katolicke;j
cirkvi. Inkvizicia nemala Ziadne zabra-
ny a neexistovala proti jej chapadlam
ziadna ucinna, ani najmensia, obrana.
Napodiv v Taliansku bolo minimalne
mnozstvo procesov s bosorkami a ¢a-
rodejnicami. Tam sa asi lepsie modlili
a boli blizsie k boziemu namestnikovi.

Nespocetnekrat sa v dejinach I'ud-
stva uz potvrdil nazor daj ¢loveku moc
a az vtedy zistis, aky viastne je. Zial
plati to najmé o negativnom a zloc€in-
nom spravani sa mocnych v minulosti,
ale i v sicasnosti.

Monografia Bosorky, strigy, ¢arodej-
nice sa zaoberd aj tym, ze charakterizuje
aj to, ako sa niekto mohol stat’ bosor-
kou, bosorakom, ¢arodejnicou alebo
strigou. Bola to vel'mi Siroka skala moz-
nosti. Patrili sem napriklad aj vzhl'ad
osoby, jej schopnosti, ale i medzil'udské
vztahy, spravanie sa na verejnosti,
sexualita, alkoholizmus, sklony k exhi-
bicionizmu, strach, choroby deti i do-
spelych, lie¢itel'ské schopnosti a taktiez
zber lie¢ivych bylin, kupanie, vestenie
¢i predpovedanie buducnosti a vseli¢o
iné, ¢o sa vymykalo vtedy beznému
spravaniu. Neboli to vSak iba l'udské
vlastnosti, ale aj iné udalosti, ktoré sa
vel'mi 'ahko mohli pripisat’ niekomu
koho nasledne oznacili za bosorku, ¢a-
rodejnicu ¢i bosoraka. Mohli to byt roz-
ne prirodné Ukazy, neiroda, nedostatok
vody, choroby zvierat alebo iné, vtedy
nevysvetliteI'né udalosti ¢i javy.

Ako autorka uvadza (s. 54 a nasl.)

., Najbeznejsim dovodom na zaciatku
prenasledovania bosoriek v Uhorsku
bolo obvinenie z urieknutia. * A d’alej

., Liecitel'stvo a porodnictvo samo o sebe
predstavovalo vstupenku do radov ca-
rodejnic, najmd pri netispechu liecebnej
metody, pri narodeni mrtveho alebo
postihnutého dietata, ako aj pri poku-
soch o ukoncenie tehotnosti vykonanim
potratu. Mnozstvo vysetrovani sa zacalo
obvinenim z nejakého uplne bezného
zlocinu, ku ktorému sa v priebehu vyset-
rovania pridruzilo bosordctvo.

Jedna z podkapitol v knihe sa zaobe-
ra tiez spolocenskym postavenim boso-
riek a tiez vekom, vyzorom a moralnym
profilom bosorky.

,,Stanovit vSeobecne platnu charak-
teristiku bosorky nie je mozné. Velka

’)

Zena je
hriesnejsia
nez muz, ¢o

je zrejmé z jej
mnohych
hriesnych
ohavnosti.

variabilita s ktorou sa stretavame pri
opise bosoriek v procesoch ukazuje, zZe
v podstate kazda zena sa mohla stat’ bo-
sorkou a hociktory muz bosordkom. Sta-
¢il na to fanatizmus suseda, neprajnika
alebo zlomyselnika, zavist, neraz iba
ludska hlupost.“ (s. 67) A d’alej (s. 70-
71),,V 17. stor, ked’ sa v Uhorsku
zacal rapidne zvySovat pocet obvineni
z bosoractva, zrejme niektorym oso-
bam napadlo vyuzit vSeobecny strach
na viastné prilepsenie. ...V pripade
bohatych ludi vsak okrem malichernej
pomsty zohravala dost vyznamnui ulohu
moznost profitovat z ich majetku. Podla
uhorského prava totiz aj sudca dostaval
Cast zhabaného majetku.... PokuSenie
bolo teda vel'ké. Do podozreni sa do-
stavali v mnohych pripadoch vdovy po
bohatych mestanoch, ale i §l'achti¢né.

Zena bez manzela bola vhodna na ob-
vinenie a predstavovala 'ahku korist,
pri¢om nemala ziadnu ochranu v podo-
be viac ¢i menej vplyvného manzela.

Predstava podl'a mnohych znazor-
neni na dobovych obrazoch, ze bosorky
boli zeny iba star¢, Skaredé pripadne
rozne postihnuté na vyzore, nie je prav-
diva. Za bosorky boli vo vel'mi vela
pripadoch oznacené Zeny, ktoré mali
malé deti. Znamena to, Ze v tej dobe
to nemohla byt Zena vo vysSom veku,
pri¢om tieZ je potrebné si uvedomit’, ze
priemerny vek bol podstatne nizsi ako
dnes a za starti zenu mohla byt’ ozna-
¢ena uz aj zena, ktord mala nieco po
Styridsiatke.

Na mnohych dobovych obra-
zoch st ako bosorky znazornené tiez
mladé, pekné a zvodné Zeny. To, Ze Zena
bola mlada a pritazliva, mohol byt’ tiez
jeden z motivov obvinit’ ju z bosoractva
a urcite to tak aj bolo, lebo Ziarlivost je
vel'mi zl4 vlastnost’.

,Skdla bosoriek oscilovala teda me-
dzi dvoma polmi — medzi krdsou a osk-
livostou, mladostou a opotrebovanou
starobou. *, uvadza autorka knihy na
s. 78. Na obraze od maliara Luisa Ricar-
da Faleru (Sabat ¢arodejnic) z . 1880
je znazornena mlada, naha, pekna a pri-
tazliva zena (pozri s. 79).

,» Vstupenky* medzi bosorky a ¢a-
rodejnice boli vel'mi rozmanité. Patrili
medzi ne aj dalSie atributy, ktoré au-
torka v knihe uviedla ako znamenia,
poukazujuce na moznu bosorku. Boli
to napriklad tzv. konska noha (kopyto),
bosoracke znamienko (stigma diaboli-
cum) ¢o bolo vlastne materské znamien-
ko a mohlo sa nachadzat’ kdekol'vek
na tele. Taktiez napriklad l'avaci, viac
pouzivana l'ava ruka bola obycajne
priznakom, Ze tento ¢lovek sa ,,vymyka
z radu” je teda s velkou pravdepodob-
nost'ou spriazneny s diablom, satanom,
ktory bol oznaceny za pévodcu vsetké-
ho zla a bol hlavnym protivnikom boha.
Medzi d’alsie nastroje pouzivané bosor-
kami patrili aj palica na konanie $kod-
livej ¢innosti, metla ako prostriedok na
lietanie, r6zne napoje (odvary, Caje),
ktoré mohli byt ur¢ené na pocarovanie
ale i na usmrtenie obete.

Je potrebné brat’ do tvahy aj okol-
nosti akym je socialne prostredie,

v ktorom [l'udia zili, jednoduchost’ tych-
to l'udi, nedostatok informacii alebo
len jednostrannost’ tychto informacii
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od cirkvi k l'ud’om, uroven vzdelania,
oddanost’ kléru cirkvi, neomylnost’ a fa-
natizmus knazov, ako aj uplna podriade-
nost’ veriacich cirkevnej moci. Z tohto
vyplyvalo aj konanie I'udi v danej dobe.

Posledna cast’ knihy je venovana
procesom v jednotlivych stoliciach
Uhorska, ktoré sa dnes nachadzaju na
uzemi Slovenska. Vyhl'adavanie boso-
riek v Uhorsku bolo zverené stoliciam
a mestam. Rozhodovali miestne sudy,
zastupitel'stva. V knihe su uvedené
procesy uskutoc¢nené v jednotlivych
stoliciach a mestach, nachadzajucich sa
na dnesnom Slovensku alebo do tohto
uzemia zasahujucich (15 stolic — Bra-
tislavska, Nitrianska, Komarnanska,
Hontianska, Trencianska, Oravska,
Turcianska, Tekovska, Novohradska,
Spisska, Gemerska a Malohont, Saris-
ska, Zemplinska, Abovska a Turnian-
ska). V knihe st uvedené konkrétne
skutky, mena obvinenych a odsudenych
a vynesené a vykonané rozsudky. Au-
torka vychadzala z faktov zistenych
v archivnych dokumentoch a fondoch.
Mnohé st netplné, mnohé este nepre-
badané a mnohé sa nezachovali. Tieto
dokumenty vsak napriek tomu vydavaju
dolezité svedectvo o prenasledovani bo-
soriek a carodejnic na naSom teritoriu.

,,Do konca stredoveku, teda v Uhor-
sku do r. 1526, pozname len asi tucet
pripadov v ktorych sa sudili bosorky
alebo carodejnice. Tie prve boli zeny,
ktore zili vo zvizku s diablom a mali
s nim aj pohlavny styk, pricom dispo-
novali takymi schopnostami, ze podla
viastnej vole mohli robit rozne nepri-
rodzené skutky, ako napriklad letiet
na sabat. Tie druhé dokazali carovat,
urieknut, otravit a predpovedat budiic-
nost. " (s. 47)

V Bratislavskej stolici sa tiez usku-
to¢nilo mnozstvo procesov najmi v 16.
a 17. stor. ,, Exemplarnym pripadom
bezpravia je udalost, ktora sa odohrala
vr. 1563. Podla staznosti, ktoru Zig-
mund Torda, zamestnanec kralovskej
komory, adresoval samotnému panovni-
kovi Ferdinandovi L., dal Juraj Ghiczy
bez priciny a pravoplatného rozsudku
upalit Styri honestas matronas, cize
vazené damy. Udalost zrejme vyvolala
dost' vel'ky ohlas, ked aj v ociach sucas-
nika sa Zeny zdali nevinné. * (s. 116)

V knihe autorka uvadza pripad, ze
pre mesto Krupina, v Hontianskej sto-
lici, bol rok 1675 pamétny lebo bolo

sudenych v jednom procese osem Zien.
,, Uz v septembri (1675) zacal magis-
trat vypocuvat svedkov, ktorych bolo
nakoniec Styristo.... Pri vypocuvani sa
uz objavili aj prevzaté motivy suloze

s diablom, lietania na sabaty, dokonca
svadba s certom. Vietkych osem Zien
skoncilo na hranici, dve predtym stali.
No to este nebol koniec. Magistrat sa po
niekolkych dnoch rozhodol pokracovat
vo vypocuvani a predvolal dalsich vyse
dvesto svedkov. Hlad po smrti bosoriek
bol zrejme utlmeny, lebo vicsina sved-
kov vypovedala, ze v meste viac boso-
riek nepozna.* (s. 129)

V Abovskej stolici, v kral'ovskom
meste Kosice, ktoré malo vyssiu kon-
centraciu obyvatel'stva, boli predpokla-
dy a podmienky pre mozny vacsi ,,vy-

J)

Do podozreni
sa dostavali
v mnohych

pripadoch
vdovy po

bohatych

mest'anoch

skyt bosoriek®. Prispela k tomu aj mig-
racia obyvatel'stva, pohyb cudzincov,
obchodnikov, ktori donasali do mesta
mnohé i negativne informacie o diani

v inych mestach a stoliciach a krajinach
vratane informacii o procesoch s bo-
sorkami. V r. 1588 sa uskutocnil prvy
proces. Mestska rada v r. 1686 rozhodla,
aby sa v kazdej $tvrti neustale patralo
po bosorkach. Uskutocnilo sa viacero
procesov, v ktorych boli obvinené vy-
lucne Zeny. Doklady a zapisnice o nich
su doposial’ ukryté v archivoch.
nasledovanie bosoriek vSak jednoznacne
vzisli od katolickej cirkvi a inkvizicie.
Tak ako s istym ¢asovym posunom alebo
»omeskanim* oproti zapadnej Eurdpe,
prislo do Uhorska prenasledovanie bo-
soriek, tak isto s ,,omeskanim® sa aj kon-

¢ilo. Dolezitymi nastrojmi v tejto oblasti
bolo mnozstvo pokrokovych a racional-
nych nariadeni panovnicky Marie Te-
rézie v oblasti verejného zdravotnictva,
¢innosti a vzdelavania lekarov, chirurgov
ale aj reformy v justicii (pozri ss. 110-
113). V1. 1756 vydala nariadenie na
preskiimavanie rozhodnuti, kde sa pou-
zila tortara alebo bol vyneseny rozsudok
smrti. Nasledne, o dva roky neskor, bol
prijaty zakon o zakaze stihania bosoriek
a tiez aj novy trestny zékon z r. 1768.

Na tizemi Slovenska bol posledny
proces s hrdelnym rozsudkom vyneseny
v r. 1777 v Kezmarku a ako piSe autorka
,, Tento rozsudok sa poklada za posledny
v kauze bosoriek v celej strednej Euro-
pe” (s. 141).

Je obdivuhodné odvaha a statocnost’
jednotlivcov, ktori sa odvazne postavili
proti tmarstvu a moralke cirkvi a volali
po ukonceni nezmyselnych procesov.
Ako piSe autorka (pozri s. 99-107)
,Casto islo o predstavitelov cirkvi, kia-
zov, ktori sa s odstidenymi bosorkami ¢i
bosorakmi stretavali pri ich vypocuvani,
vo vdzeni alebo im davali poslednu
utechu pred popravou. Prave mnohi
z nich videli, za akych krutych muk sa
tito priznali k najabsurdnej$im ¢inom,
ako hovorili to, ¢o im vlozili do tst,

a to len preto, lebo uz nedokazali uniest’
kruta bolest’ muciacich nastrojov. Ne-
raz to boli sudcovia, ktori z tych istych
doévodov odmietli odstdit’ zmucenych
uboziakov. Alebo to boli osvieteni pred-
stavitelia miest, niektori vzdelani , ini
len mysliaci zdravym rozumom. Vo vse-
obecnej protibosorackej hystérii vsak
ich hlas zvic¢sa zanikol. Nejeden z nich
riskoval vlastny zivot, ak zastaval, ba

aj siril takéto nazory, alebo prisiel o za-
mestnanie a ohrozil nielen svoju vlastni
existenciu, ale aj svoju rodinu.*

Patrili medzi nich aj teoldgovia,
knazi, pravnici a filozofi, ktori odsu-
dzovali mucenie, nasilné dokazovanie
vymysleného zavinenia a mali 'udské
spolucitenie s osobami, ktoré¢ boli ne-
zmyselne obvinené. Vsetci boli vzdelani
a spolocensky aktivni. V knihe st uve-
deni viaceri takyto muzi menovite (po-
zri s. 99 a nasl.). Napriklad Georg Gol-
ser - nemecky katolicky biskup, ktory
vyhlasil Heinricha Insitorisa, spoluau-
tora Kladiva, za blazna. Johann Fichard
- nemecky pravnik, Hermann Witekind
- nemecky humanista a matematik,
Cornelius Loos - holandsky teolog,
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Adam Tanner - nemecky jezuita, profe-
sor teologie, Johann Matthdus Meyfart
—nemecky luteransky teolog, Balthasar
Bekker — nemecky kalvinsky teolog,
Christian Thomasius — nemecky prav-
nik a filozof, priekopnik osvietenstva,
Reginald Scot — anglicky spisovatel,
lekar a d’alsi. Samozrejme, ze takych
l'udi bolo viac. Vsetci tito muzi napisali
knihy a prace, ktoré odsudzovali a od-
mietali prenasledovanie bosoriek, tor-
turu (mucenie) a boli odporcami honby
na Carodejnice. Ich prace sa vSak dostali
iba k obmedzenému okruhu ¢itatelov

a niektoré boli vydané az po ich smrti.
Napriek tomu im patri vel’ka tcta.

Kniha Tunde Lengyelovej Bosor-
ky, strigy, ¢arodejnice ma vypovednu
hodnotu a upresiiuje obraz o vzniku
a ¢innosti inkvizicie v Europe v stre-
doveku, kedy vznikla, najmé vSak
v ranom novoveku kedy bola na svojom
vrchole. Objasneniu vyskytu bosoriek
a carodejnic v Uhorsku a v priestore kde
sa dnes nachadza Slovensko je venova-
na podstatna Cast’ publikacie (¢o do roz-
sahu) a st uvedené konkrétne procesy,
ktoré boli uskutocnené v jednotlivych
stoliciach a mestach. Ako som uz uvie-
dol v Uhorsku prenasledovanie bosoriek
nebolo az také intenzivne ako v inych
katolickych ale aj protestantskych kra-
jinach nachadzajucich sa smerom na
zapad. V Uhorsku inkvizicia nepdso-
bila, viac tu vynikala svetska moc,
ktora riadila vyhl’addvanie bosoriek,
procesy s nimi a vykonavala nad nimi
aj rozsudky.

V zavere autorka pisSe aj o tom, ze
bosoractvo ani v dne$nej dobe nie je
neznamy pojem a stale existuje. ,, 4k
neberieme do uvahy bosordcke spolky,
ktore vznikaji z akejsi recesie ¢i kra-
tochvile a sluzia ako viac-menej uzav-
reté organizdcie s istymi predpisanymi
a hranymi ritualmi, budeme prekvapeni,
ako huzevnato sa predstavy o Skodeni
bosordackymi praktikami drzia vo vyspe-
lej, vzdelanej europskej i zamorskej spo-
locnosti este aj v sucasnosti. ** (s. 151)

Zaujimava kniha. Bola potrebna
pre objasnenie ale aj spresnenie dejin
bosoractva, najmé v naSom priestore.

Je spracovana pre Citatel'a pritazlivo a
zretelne po textovej i obrazovej stranke
a zaplnila volny priestor v danej prob-
lematike.

JUDr. Marian Batala B

Z novych knih

Review of new books

ETA Hlmﬂl MR ILEOVIL

SVETOWA DSOEMOST Nﬂﬂ:f
DUBNICKA, S.: - ILKOVIC, V.:
Profesor Dionyz Ilkovi¢. Foto
M. Grejtak, M. Hnatic a i.
Bratislava : Perfekt, 2015, 101 s.
Biografia uznavaného vedca (1907-

1980) s podtitulom Svetova osobnost
modernej fyziky.

GUENON, R.: Clovek a jeho
naplnenie podl'a védanty — Vychodna
metafyzika. Z franc. orig. prelozil

A. Zathurecky.

Bratislava : Obcianske zdruzenie
HRONKA, 2015, 283 s.
Francuzsky spisovatel’ (1886-
1951) analyzuje metafyziku védanty
a zakladnych pojmov.

MORAVCIK, L. Sprisahanie proti
konSpiraciam.

Bratislava : Perfekt, 2015, 238 s.
Autor sa venuje palcivym otazkam
sucasnosti — scientologia, tajné
spolocnosti...

Osobne a neosobne (Alexander
Matuska — Dielo IV). Zost. S. Matuska.
Edicia Zlaty fond slovenskej literatiiry.
Bratislava : Vydavatel'stvo Tatran, 2014,
276 s.

Kniha spomienok literarneho vedca

a kritika (1910-1975) na detstvo,
mladost a tvorbu so Studiou Vladimira
Petrika.

PEFFER, R. G.: Marxizmus, moralka
a socialna spravodlivost’. Z angl. orig.
prel. R. Cedzo. Predslov L. Blaha.
Bratislava : Vydavatel'stvo Spolku
slovenskych spisovatel'ov 2014, 492 s.
Edicia Pohl'ady za horizont.

Stiidie amerického filozofa o mordlnej,
pravnej a politickej filozofii.

Rodney G. Peffer

MARXIZMUS,
MORALKA
A SOCIALNA _
SPRAVODLIVOST

Redakcia B
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Protizidovské (rasové) zakonodarstvo a jeho realizacia
na Slovensku v rokoch 1939-1945

Anti-Semitic legislation and its implementation in Slovakia in 1939-1945

prof. JUDr. PhDr. Ladislav Hubenak, DrSc.

Autor Ladislav Hubenak

Uvod

Obdobie 2. svetovej vojny, ktorého integralnou sucast'ou je
aj existencia a posobenie Slovenskej republiky v rokoch 1939-
1945, patri k najdramatickej$im obdobiam v dejinach sloven-
ského naroda. Slovensky Stat sa hned’ od zaciatku svojho
vzniku dostal do uzkej vazalskej zavislosti od nacistického
Nemecka a jeho politicky a hospodarsky systém i jeho po-
stavenie vo vtedajSej medzinarodnej a vojenskej konstelacii
sa riadili podPla zaujmov nemeckého imperializmu. Z hl'a-
diska politického obsahu bol novy rezim v porovnani s predm-
nichovskou republikou vyraznym regresom, pretoze novy Stat
vytvarali T'udaci ako totalitny systém, ktory rychlo odstranil
vSetky zvysky burzodznodemokratickych slobdd a institucii.
(HUBENAK, L.: Pravne dejiny Slovenska do roku 1945. Pravnicka
fakulta UMB : Banska Bystrica, 2005, Il. diel. s. 259-299.)

Tento usek naSich narodnych dejin je vSak azda najviac
postihnuty deformovanou interpretaciou a zostava nad’a-
lej arénou pokracujucich subojov a sporov historikov. Pokusy
o reviziu historického pohl'adu na slovensky stat rokov 1939-
1945, predovSetkym vSak na osobu prezidenta dr. Jozefa
Tisu a jeho vinu za etablovanie totalitného rezimu v tomto State
pod firmou ,,slovenského® narodného socializmu, sa uskutoc-
nuju rozsirovanim famy, Ze nie J. Tiso nesie zodpovednost’ za
neodskriepitel'né zloCiny proti 'udskosti — ako je rasové zako-
nodarstvo a holokaust. (Dies Ater. Nedtastny defi 29. august 1944.
Bratislava, 1994. ZamlI¢ana pravda o Slovensku. Partizanske : Gar-
mond, 1996. Predseda Slovenskej Ligy v Amerike Ludovit J. Pavlo
na seminari prezentoval neskutoénu tézu: ,Zidia na Slovensku zostali
relativne chréneni aZz do vypuknutia Povstania v auguste 1944. Je
pravda, Ze zakonom z 15. maja 1942 niekolko tisic Zidov bolo zais-

tenych a danych do pracovnych taborov, kde zivotné podmienky by-
vania boli prijate/né. Zajatci mohli robit' za plat v podmienkach, ktoré
sa vyrovnali volnému trhu. “(s. 430)... Bolo by uZ nagase rehabilitovat
prezidenta dr. Jozefa Tisu aj Slovensku republiku® (s. 433); Pozri g
DURICA, M. S.: Jozef Tiso, slovensky kiaz a $tatnik. |. (1887-1939).
Martin : Matica slovenska 1992.)

Sucasne s legendou o nevinnom anjelovi J. Tisovi silnie
legenda o démonovi V. Tukovi. V tomto smere stoja za po-
vS§imnutie slova predsedu vlady pri vypoc¢tuvani pred Narod-
nym studom, ktory obzalobcovi A. Raslovi povedal: ,,Tu predsa
platil ,,Fiihrersystém® - vodcovsky princip, Ze ostatné Stato-
pravne institicie boli len formalne a ...Tiso bol vodca Statu,
bol predsedom a vodcom HSLS, bol prezidentom a tak prvym
muzom vlady a okrem toho sa aj ako knaz spoliehal na svoju
autoritu. Ja som bol sice predsedom vlady, avSak nikdy som
nemohol rozhodovat’ proti jeho voli alebo bez jeho suhlasu...
poslusnost’ si vyzadoval aj v predsednictve strany, aj v Statnej
rade a tam vraj nikto neoponoval jeho nazoru®. (Proces s dr. Jo-
zefom Tisom. Spomienky obZalobcu Antona Raslu a obhajcu Ernesta
Zabkaya. Bratislava : Tatrapress, 1990, 60 s.; Kol: Slovensky rodofub
Dr. Jozef Tiso. Tren€in : Vydavatelstvo Ivana Stelcera, 1992.)

V Slovenskom §tate od zaciatku stali proti sebe dva tabory.
Jozef Tiso opierajuc sa o staroludékov, ¢lenov vlady a Statnej
rady io cirkevné kruhy, chcel utvorit’ klerikalno-stavovsky
stat. Predseda vlady Vojtech Tuka a Alexander Mach podporo-
vani Hlinkovou gardou, forsirovali narodny socializmus podla
vzoru nacistického Nemecka.

Napriek oficidlnemu prihlaseniu sa Slovenska k demokra-
tickym a antifaSistickym tradiciam, odvijanymi od SNP, stéle
u nas mata snaha prezentovat’ vojnovy Stat a najmi jeho
prezidenta ako obet’ pomerov a nie ich strojcu. Akoby za
jeho vlady neboli deportované desat'tisice Zidov, akoby neboli
prijaté rasistické protizidovské zakony, horSie a drastickejsie
ako v Nemecku, jednoducho ako keby vojnové Slovensko
nebolo vernym a oddanym spojencom nacistickej Tretej riSe
a Hitlera az za hrob.

Mozno suhlasit’ s ndzorom, ze sme v pokusoch vyrov-

Ustavny atken
c.68/1942 S\.z.

$1

Zidev my=ine vystahevat
z Uzemia
Sisvenskej republiky
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nat’ sa s vlastnou minulost’ou d’aleko zaostali za takymi
narodmi ako napr. Nemci, Taliani, i ked’ oni museli preko-
nat’ ovela zlozitejsi vyvoj. Na vojnova Slovensku republiku
ako satelit nacistického Nemecka a jej predstavitelov naozaj
netreba zabudat’ ako na etapu dejin Slovenska, ktora bola
v prikrom rozpore s dnes dominujicou demokratickou lini-
ou budovania nezavislého Statu. Nezabudat’, znamena vidiet’
tuto etapu ako realitu neakceptovatelného fasizmu a rasizmu
so vSetkymi spachanymi zlo¢inmi. Zdoéraznovat, ze v rokoch
druhej svetovej vojny Slovaci nasli spolo¢nt re¢ s europskymi
narodmi a $tatmi, predovsetkym zapojenim sa do narodnooslo-
bodzovacieho boja a prispenim k porazke fasizmu. Toto je je-
den z najvyznamnejsich krokov k spolo¢nym demokratickym
tradiciam sucasnej Eurdpy, kym totalitny politicky systém
arezim slovenského Statu, vo svojich konkrétnych krokoch
a vSeobecnych tendenciach, nas spajal s regresivnymi pradmi,
odsudenymi v doésledku svojej zlo¢innosti na zanik.

V deklaracii predstavitel'ov Styridsiatich 6smich krajin na
medzinarodnej konferencii o holokauste v Stokholme v januéri
2000 sa zdoraznuje, ze pamiatka obeti holokaustu musi byt’
zachovana v kolektivnom vedomi civilizicie a Ze nemoZno
pripustit’, aby sa ¢okol’'vek podobné v blizkej i vzdialenej-
Sej buducnosti opakovalo. Vysoki §tatni predstavitelia sa
v tejto deklaracii zaviazali podporovat’ pripominanie a vyskum
holokaustu, podporovat’ vzdelavanie o holokauste na Skolach,
v spolocenstvach a nabozenskych institiiciach. Tento zavdzok
prevzal pre nas §tat aj prezident republiky Rudolf Schuster.

V tomto duchu predkladame c¢itatel'ovi stadiu, ktora si kla-
die za ciel’ hodnotit’ vyvoj a spdsoby riesenia zidovskej otazky
na Slovensku v rokoch 2. svetovej vojny, a to predovsetkym na
zaklade pravnych pramenov, na zaklade rasového protizidov-
ského zakonodarstva a normotvorby. Vyjadrujeme presvedce-
nie, ze material na zéklade autentickych pramenov pomdze
objasnit’ totalitny charakter vojnového slovenského $tatu, jeho
pravny poriadok, a najmi rasové zakonodarstvo, ktoré tvori
osobitny komplex zdkonodarstva a normotvorby. Na zaklade
tohto zakonodarstva bolo Zidovské obyvatel’stvo vyclenené
ako rasovo odliSna skupina s nerovnopravnymi a pre ne
nepriaznivymi désledkami, pozbavené moznosti zachovat’
si Pudsku dostojnost’ i Zivot v spolo¢nosti. Prirodzene, nero-
bime si narok na upIné hodnotenie holokaustu a vSetky nel'ud-
ské stranky a sposoby jeho pdsobenia.

Rasové (protizidovské) zakonodarstvo — vyvoj
a charakteristika

1. Politicky reZim a jeho vyvoj

Pri skimani a hodnoteni fenoménu rasistické a antisemitské
zakonodarstvo na Slovensku v rokoch 1939 — 1945 vychadzame
z tézy, Ze prva slovenska Statnost’ niesla so sebou od zaciatku az
do svojho tragického zavisenia ,,materské znamienko* okolnosti
a obdobia modernych eurdpskych aj svetovych dejin. Sloven-
sky $tat vznikol pod tlakom, ale aj s podporou nacistického
Nemecka a nasledne bol neoddelite’ne spojeny s osudom
svojho protektora. Zviazany pevnymi spojeneckymi zvizkami
bol politicky systém i §tatny rezim vojnovej Slovenskej republi-
ky poznaceny charakterom spojeneckého Statu velmocenského
fasistického Nemecka. Slovensky S$tat fungoval ako formalne
samostatny a suverénny $tat a riSske vedenie tomu prispdsobo-
valo aj metody, formy a prostriedky jeho ovladania. V takychto

podmienkach sa formoval aj politicky systém a politicky rezim
Slovenského Statu.

Politicky rezim a cely systém Slovenského Statu bol ve-
dome budovany na autoritativnych principoch, mal totalit-
ny charakter s vyraznymi fasistickymi prvkami, sprevadza-
nymi vSak niektorymi slovenskymi osobitostami. V podstate
mozno hovorit’ o troch etapach vyvinu reZimu slovenského
Statu, ktoré¢ boli formované jednak domécimi podmienkami
a jednak zahranic¢no-politickymi faktormi:

1. etapa od jesene 1938 do leta 1940;

2. etapa od augusta 1940 po august 1944;

3. etapa od augusta 1944 do aprila 1945 v podmienkach
priamej nemeckej okupacie.

V tychto troch etapach vyvoja sa menilo politické zria-
denie, ale aj jeho metody a politicky rezim. (KATUNINEC, M.:
Rezim slovenského Statu a jeho vyvojové konotacie. In: Slovensky
§tat 1939-1945. Predstavy a realita. Bratislava : Historicky Ustav SAV,
2014, s.25)

Vnutorny reZim Slovenskej republiky bol sice pozname-
nany okolnostami vzniku §tatu, zahrani¢nopolitickymi vplyvmi
a priamym tlakom, ale zaroven a predovsetkym sa utvaral pod-
P’a predstav a potrieb tych politickych sil, ktoré sa na Sloven-
sku po 6. oktobri 1938 a po 14. marci 1939 dostali k moci.
(KAMENEC, |.: Slovensky tét. Praha : Anomal, 1992, s. 56)

Akceptovanie totalitného vzoru nacistického Nemecka je
viditeI'n¢ tak v obsahu nariad’ovacej ¢innosti vlady po 6. ok-
tobri 1938, ako aj v programovom vyhléaseni slovenskej au-
tonémnej vlady, predlozenom poslancom Snemu Slovenskej
krajiny v diioch 21.-23. februdra 1939. Program obsahoval
zasady prestavby pravneho poriadku, ktoré vyplyvali zo zme-
ny politického systému na vladu jednej strany. Ulohou snemu
i vlady mala byt revizia pravnych noriem z toho hl'adiska, ¢i
vyhovovali potrebam Slovenskej krajiny a vydavania pravnych
noriem zodpovedajucich zmluvnym partnerom. K tejto oblas-
ti patrilo aj zakonné upravenie vztahu k Zidom. (Zavacka, K.:
Préavo v rukéch Statostrany od 5. oktdbra 1938 do roku 1945. In: Slo-
vensky Stat 1939-1945, c. d. s. 165.)

Antisemitizmus sa stal sucast’ou oficialnej doktriny vla-
dy a reZimu od vyhldsenia samostatného Slovenského Statu
v marci 1939. Prenasledovanie zidovského obyvatel'stva na-
dobudlo povahu genocidy. Dalou skupinou, ktora bola rasovo
prenasledovana a diskriminovana, bolo ciganske obyvatel-
stvo. Pravda, v rieseni zidovskej a ciganskej otazky je znacny
rozdiel.

Prvym konkrétnym krokom, ktorym sa zacalo prenasledo-
vanie zidovského obyvatel'stva v novovzniknutom State, bolo
vydanie vladneho nariadenia ¢. 63/1939 SI. z. z 18. aprila 1939
o vymedzeni pojmu Zid a usmerneni poétu Zidov v niektorych
slobodnych povolaniach. Podl'a oficialnej $tatistiky pocet Zi-
dov na vtedajSom uzemi Slovenska dosahoval 88 958 0s6b.
V dosledku protizidovskych opatreni k 15. decembru 1940
legalne ailegalne opustilo uzemie Slovenska 11 042 Zzidov-
skych obc¢anov. (DZUGAS, J.: Postavenie Zidovského obyvatelstva
v normotvorbe slovenského §tatu v rokoch 1939-1943. In: Préavnické
Studie €. 2/1967, s. 349-391.)

21. jula 1939 prijal Snem Slovenskej republiky zakladny
zékon §tatu — ustavny zakon ¢. 195/ 1939 SI. z. — Ustavu, ktort
pripravila komisia na ¢ele s Vojtechom Tukom. Komisiu vyme-
novalo predsednictvo HSIS. Uvodné vyhlasenie vychadzalo
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z krestanského vierovyznania a vSetku moc a pravo odvodzo-
valo od Boha. Prijatd tstava mala programovo protizidovské
ustanovenia. Poslanec M. Vanco v rozprave k vladnemu navr-
hu tstavného zakona poukazal na to, Ze z ustavnej ochrany sa
nevylucuje nikto, kto sa hlasi ku krestanskym a narodnym
zasadam. Ale ¢o je nenarodné a internacionalne, to vypadlo.
Tykalo sa to ustanovenia preambuly ustavy, ktord sa zmiero-
vala iba o krestanskej a narodnej pospolitosti. To znamena,
e tistava odoprela Zidom Zivotnii ochranu. Na tto otiz-
ku upozornil poslanec J. Eszterhazy: ,,Chyba jasné a rozhodné
vypovedanie toho, e je tu kazdy obcan ¢o do prav a povinnos-
ti tplne rovnaky.“(Tesnopisecké zpravy Snemu Slovenskej krajiny
1939. 6. zasadnutie snemu 21. jula 1939.)

Klasicka parlamentna forma vlady sa v podmienkach stra-
nickeho $tatu a vodcovského principu nerealizovala. Vsetka
moc sa sustredila v rukach prezidenta — vodcu a vlady.
Nariadenia vlady s mocou zakona, hoci boli ¢asto v rozpo-
re s Ustavou a snem, i ked’ mu ustava na to davala pravo, ich
nikdy nekorigoval. Ustava v § 81 a 82 upravovala aj zdkladné
Pudské pravo na slobodu ako pravo vsetkych obyvatel'ov pozi-
vat’ ochranu zivota, slobody a majetku. Ale z ustanovenia § 81
bola vypustena ochrana rasy, ktora bola obsiahnutd v miero-
vych zmluvach zr. 1919 a odtial’ prevzata aj do Ustavy CSR
v roku 1920. Aj v § 65 sa deklarovala sloboda vierovyznania,
ak nenarazala na ustanovenia zakonov a krestanskych mravov.
V 11. hlave Ustavy s nazvom ,,Cirkve” obsahovala tstavné
obmedzenia slobody plnenia ndbozenskych povinnosti, preto-
ze najmi vyhrada ,,pokial’ to neodporuje verejnému poriadku*
prekracovala uz nielen ramec liberalnych ustavnych prav, ale
najmé vyhrada, pokial’ to neodporuje krestanskym mravom,
i ked’ nie otvorene, ale dostatocne nepochybne, kvalifikovala
krest'anské nabozenstvo za dominujucu religiu. A dominancia
krestanstva znamenala v konkrétnych podmienkach slo-
venského Stitu dominanciu rimskokatolickeho naboZen-
stva, pribliZujticu sa postaveniu $tatnej cirkvi. Potencialne
anielen realnopoliticky, ale aj Ustavnopravne to znamenalo
postavenie zidovského nédboZenstva nielen do subordinacie
voci krestanskému nabozenstvu, ale priamo to viedlo k po-
staveniu zidovskej religie mimo ustavy, do mimo Ustavného
a v extrémnych pripadoch az do protiustavného postavenia.
(BENA, J.: Vyvoj slovenského pravneho poriadku. Banska Bystrica
: Pravnicka fakulta UMB, 2001, s. 53-86.)

Pre obdobie Slovenskej republiky bol charakteristic-
ky mimoriadny vplyv katolickej cirkvi na politické dianie
Statu. Socialno-politicka ideologia slovenského klérofasizmu
sa zakladala na encyklike Leva III. Rerum novarum zr. 1891
a na encyklike Pia XI. Quadragesimo anno z r. 1931. Rimsko-
katolicka cirkev bola uzko spita so Statom a jeho reZimom
— jednak ideologicky, ale aj persondlne. Za prezidenta re-
publiky bol 26. oktébra 1939 zvoleny katolicky knaz dr. Jozef
Tiso, ktory zotrval vo svojom trade az do zaniku Slovenskej
republiky na jar 1945. Nielenze na Cele statu a HSIS stal ka-
tolicky kiaz, ale d’alSie desiatky kiazov boli aktivnymi fun-
kcionarmi HSIS na vSetkych stupiioch jej organizacnej
Struktury. Cirkevni hodnostiri boli poslancami Snemu,
Statnej rady, mnohi sa angaZovali vo vychovnej prici HG,
HM a v armade. (KAMENEC, |.: Jozef Tiso, kli¢ova postava Statu
a jeho rezimu. In: Slovensky $tat 1939-1945, c. d. s. 153.)

Na prilis uzke spojenie cirkvi so §titom a jeho reZimom

s nedoverou aZ s nevolou hladel Vatikan, ktory si dobre
uvedomoval rizika takéhoto spojenia, najmé vzhl'adom na zlo-
zit medzinarodnu situdciu a vojnovy stav. Kriticky sa vyjadril
aj k protizidovskym opatreniam, najmé v stvislosti s prijatim
Zidovského kédexu a naslednou deportaciou Zidov do koncen-
tracnych taborov. Nikdy vSak nezakazal priamo angaZovat’
sa kilazom na Slovensku v politike $tatu.

Vzhl'adom na to, Ze 26. oktobra 1939 na zasadani snemu
bol za prezidenta republiky zvoleny J. Tiso, za nového pred-
sedu vlady menovali V. Tuku a vlada predstipila pred snem
s vladnym vyhlasenim, ktoré obsahuje aj stat’ o zidovskej otaz-
ke, ktora hodla riesit’ ,,dosledne, cielavedome®, tak ako to po-
mery dovolia. (Tesnopisecké zpravy Snemu Slovenskej republiky
1939. 150. zasadnutie 21. 11. 1939.)

Po salzburskych rokovaniach a diktate v lete 1940 zacala
druha etapa formovania vnitorného reZimu $tatu: nastu-
puje novy politicky kurz, ktory jednoznac¢ne smeruje k pre-
hibeniu totalizAcie a faSizacie reZimu. Ako zdoraznil S. Pola-
kovi¢, ,,vodca J. Tiso neraz naznacil, Ze nefalSovany narodny
socializmus ma program spolo¢ny s krest’anstvom a V. Tu-
ka nezabudol s vedomim zodpovednosti vyslovil zasadu, Ze
. slovensky narodny socializmus je duchom Hlinkovym a pra-
cuje len hitlerovskymi metodami... Krestanstvo a slovensky
narodny socializmus mozno spojit' a de facto slovenski knazi
sa k tomuto programu prihlasili vo svojej celistvosti. * Fasis-
tické prejavy sa premietli aj do kaZdodennej politickej i do
ziakonodarnej praxe. Podl'a vyjadrenia jedného z ¢lenov le-
gislativneho zboru predsednictva vlady ,, tak ako nemézu platit
rovnaké zakony pre ludozrutov a civilizovanych ludi, nemozu
tieto platit ani pre Zidov a ostatnych... rovnaké zakony mézu
platit pre vSetkych ludi len vtedy, ak su vsetci rovnakého sve-
tondzoru a rovnakych mravnych zdsad. “ (POLAKOVIC, S.: Slo-
vensky narodny socializmus. Bratislava, 1941, s. 25.)

Zvysila sa perzekucia odporcov rezimu. NajrozSirenejSou
formou perzekucie bol systém koncentrac¢nych taborov pra-
covného a interna¢ného charakteru. Na Slovensku bolo v ro-
koch 1939-1945 desiatky r6znych tdborov. Jednu ich sucast’ tvo-
rili tabory pre rasovo prenasledovanych, d’alSou skupinou boli
tabory pre asocidlne Zivly a ob¢anov a tretiu skupinu tvorili
tabory pre politickych viiziiov. NajpocetnejSiu skupinu vaziiov
v nich tvorili ob&ania, ktori nemali ,,arijsky* povod — teda Zidia
a Cigani, ale aj osoby, ktoré boli alebo potencionalne mohli byt
nepriate'mi totalitného rezimu.

Prvé zidovské tabory — interna¢ného, resp. ,.exilového*
charakteru — vznikli uz na jesen 1938 - ¢oskoro po Viedenske;j
arbitrazi. Prvé, aparatom riadne organizované tabory diskri-
mina¢ného charakteru vznikali od leta 1939, ked’ na zaklade
vladneho nariadenia ¢.150/1939 Sl. z. vznikali vojenské pra-
covné tabory. Na zaklade vl. nar. ¢. 153/1941 Sl. z. zo 4. aprila
o pracovnej povinnosti Zidov a vyhlasky Ministerstva vnutra
z 5. aprila doslo k zriad'ovaniu pracovnych stredisk, ktoré mali
diskriminacno-perzeku¢ny charakter. Od polovice r. 1941 sa
robili pripravy na vybudovanie zidovskych get a velkych pra-
covnych taborov. Zacali sa budovat’ vo vojenskych objektoch
v Seredi a pri Novakoch. Zacal fungovat’ aj pracovny tabor
vo Vyhniach. Budovanie d’al§ich prekazili vojnové a politic-
ké udalosti koncom augusta 1944. Branny zakon z 18. januara
1941 vyluéoval Zidov spomedzi vojenskych osob a stanovil,
aby vykonavali pracu v osobitnych skupinach. Rasistické
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odliSenie sa tykalo aj Ciganov. Zidovské vojenské pracovné
utvary mali okrem pracovného charakteru aj jednoznacne dis-
kriminacny charakter. V rokoch 1943-1944 dosiahlo fungova-
nie systému koncentra¢nych taborov svoj vrchol.

V septembri 1940 odovzdal snem plné moci vlade, ¢im vse-
obecne sthlasil s d’al§imi protizidovskymi Gpravami. Obdobie
medzi septembrom 1940 a septembrom 1941 bolo rozhoduju-
cim pre tragédiu zidovskych ob&anov. Po salzburskych rokova-
niach prisiel na Slovensko s ostatnymi nemeckymi poradcami
Specialista na zidovskl otazku D. Wisliceny, ktory si priniesol
jednoduchy plan: ,,Pozbavim 90 000 Zidov prijmu a majetku,
vznikne z toho zidovsky problém, ktory mozno riesit’ len vy-
stahovanim.“ Zaciatkom r. 1942 vstapilo riesenie zidovskej
otazky na Slovensku do svojho posledného — tragického §tadia.
V marci 1942 sa zacali ,,transporty smrti“. V oktobri bolo
vystahovanie zastavené. Na jar 1943 znovu hrozilo obnovenie
transportov, ale nedoslo k tomu. Podobne ani na jar 1944 po
obsadeni Mad’arska nemeckou armadou.

Rozhodujtci obrat v druhej svetovej vojne v rokoch 1942-
1943 ovplyvnil vyvoj politického systému vojnovej Slovenskej
republiky a jej 'udackeho rezimu az do jeho zaniku v roku 1945.

Vypuknutie Slovenského narodného povstania zavisilo do-
lezita etapu vo vnutornom vyvoji rezimu vojnovej Slovenskej
republiky. Vyvoj politického systému v rokoch 1943-1944
potvrdil, Ze vladnuca garnitiira nedokéazala vytvorit’ pre spo-
lo¢nost’ taky model Statnosti, ktory by bol schopny vlastny-
mi silami udrzat’ vykonnost’ jej totalitného rezimu. Posledny
vyvojovy stupeii reZimu predstavovala osemmesac¢na etapa
progresivnej agénie od septembra 1944 do maja 1945. Roz-
sahom islo o najkratsiu, ale kvalitativne najvyraznejsiu zmenu
modelu l'udackeho rezimu. Od septembra 1944 po zmene vla-
dy sa rezim Statu opat’ vicSmi posuva k fasisticko-totalitnym
metodam.

Po vypuknuti SNP bol zaviSeny rozklad rozhoduju-
cich zloziek dovtedajSiecho mocenského systému. Posobnost’
ustrednych organov sa takmer uplne preniesla na mimoriadne
delegované organy, na rdéznych splnomocnencov a vladnych
poverencov, ktory bezprostredne vykonavali prikazy Nemcov.
NajaktivnejSou zlozkou mocensko-represivneho aparatu $ta-
tu v tomto obdobi okupa¢ného rezimu sa stalo 3 235 muzov
Hlinkovej gardy a predovsetkym jej ozbrojené utvary utvorené
21. septembra 1944 rozkazom HV HG z ,,aktivizovanych jed-
notiek™ — Pohotovostné oddiely HG.

Vypuknutie SNP bolo délezitym medznikom aj v postaveni
slovenskych Zidov. Na povstaleckom tizemi boli Zidia opat
slobodni a rovnopravni ob¢ania. Pracovné tabory v Nova-
koch a Vyhniach boli rozpustené a dokonca aj pracovny tabor
v Seredi sa rozpadol, ked” jeho velitel' vydal Zidom zbrane
a tito sa odobrali na povstalecké tizemie a aktivne sa zapojili
do boja na roznych usekoch tak vojensky, ako aj na usekoch
verejného a politického Zivota.

V suvislosti so situdciou na frontoch vyvijali na slovensku
vladu natlak na vystahovanie zidovského obyvatel'stva aj ne-
mecké vojska a bezpecnostné organy. Nemci stupiiovali tlak
na vladu a sucasne ju zacali ignorovat’ a v podstate bez jej ve-
domia zacali organizovat vysidlovanie Zidov zo Slovenska.
Transporty zo Serede sa zacali uz 30. septembra 1944, ked’
bolo do Osvien¢imu deportovanych 1 800 osdb. Spolu s d’al-
$imi $tyrmi transportmi bolo od 3. oktobra do 12. novembra

1944 vysidlenych do Osvien¢imu 7 436 os6b. Dalsie transpor-
ty — 16. novembra a 3. decembra — smerovali do taborov v Ra-
vensbriicku, Sachsenhausenu a Bergen—Belsenu. Posledné sty-
ri zo Serede do Terezina. Celkove bolo v jedenastich turnusoch
od septembra 1944 do marca 1945 vyvezenych 12 306 Zidov.

Rasové zakonodarstvo sa tykalo aj druhej vel’kej sku-
piny ob¢anov Slovenska — Cigianov - Rémov. Na ziklade
branného zakona zr. 1940 boli Romovia zbaveni moZznosti
stat’ sa prislusnikmi brannej moci. Aktivnu vojensku sluzbu
vykonavali v $pecidlne zriadenom VI. prapore Pracovného
zboru Ministerstva narodnej obrany. V aprili 1941 vydalo
ministerstvo vnutra vyhlasku ,,0 tprave niektorych pomerov
Cigéanov*. Olasskym Romom bolo zakazané kocovanie. Usad-
li Rémovia boli povinni odstranit’ svoje obydlia od Statnych
alebo miestnych ciest a umiestnit’ ich ,,oddelene od obce®. Ro-
movia nesmeli cestovat’ verejnymi dopravnymi prostriedkami.
Mali obmedzeny vstup na verejné miesta, do miest a obci sme-
li vstupovat len vo vymedzené dni a hodiny. Platna legislati-
va umoziiovala gardistom uplatiiovat’ vo¢i Rémom rézne
formy priamej fyzickej agresie. Jednym z opatreni namiere-
nym proti Rémom bolo zakladanie taborov perzekuc¢ného
charakteru. Medzi najvécsie patril pracovny utvar v Dubnici
nad Vahom. Perzekticia Romov dosiahla svoj vrchol v rokoch
1944-1945. V novembri 1944 bol pracovny tabor v Dubnici
nad Vahom premeneny na zaist'ovaci tabor, kde boli ststred’o-
vani Cigani aj so zenami a det'mi. Aj Zivoty tisicov eurdpskych
Ciganov skon¢ili tak ako Zivoty miliénov Zidov - vo vyhla-
dzovacich taboroch. (PodrobnejSie pozri: MIRGA, A.: Romovia na
Slovensku a v Eurdpe. Bratislava, 1945.)

Cast exekutivy §tatu zohrala ilohu nastroja $tatneho tero-
rizmu ako podriadend sicast’ nemeckych okupaénych organov,
ale tiez pod vlastnym nezavislym vedenim. Cudacka garnitara
nebola pripravena a nezvladla transformaciu vojnovej Sloven-
skej republiky do povojnového usporiadania Europy. Zriekla
sa pokusu odvrhnut’ jej totalitny rezim, ktory stal a padal s ne-
meckym okupacnym spojenectvom.

2. Protizidovské zakonodarstvo a etapy jeho vyvoja

Protizidovské zakony vytvorené vo vojnovej Slovenskej
republike boli determinované a priamo ovplyviiované uda-
lostami, ktoré sa udiali na uzemi Slovenska v obdobi rokov
1938-1945. Protizidovsky postoj vo vnitri HSLS sa prejavoval
eSte pred vznikom samostatného Statu. Politicka reprezentacia
HSLS zacala realizovat’ zavazné protidemokratické kroky ih-
ned’ po svojom nastupe k moci 6. oktébra 1938. Protizidov-
sky postoj novej politickej reprezentacie bol deklarovany uz
v jej prvom dokumente — Manifeste k slovenskému narodu po
6. oktobri 1938, ktory stavia ,,nove Slovensko do boja proti
marxisticko—zidovskej ideologii rozvratu a nasilia®”. Rozsah,
charakter, casové uplatnenie a najmé intenzita prejavov anti-
semitizmu boli zavislé od vnutropolitickych i zahrani¢nopo-
litickych podmienok i od sily tradi¢nych predpokladov, ktoré
pouzitie a vystupfiovanie antisemitizmu umoziovali.

S protizidovskym zikonodarstvom sa sucasne zaca-
lo s tvorbou zikonodarstva proti politickym odporcom
reZimu. V obdobi autonémie doslo na Slovensku k zruSeniu
— rozpusteniu politickych stran, medzi nimi aj Zidovskej strany
a Zjednotenej socialisticko-sionistickej strany. V tomto obdobi
viak edte nebol prijaty ziaden zakon, ktory by zakazoval Zi-
dom hospodarsku, ekonomick ¢i inti ¢innost’.
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Cestu k realizacii protiZidovskych opatreni a tvorbe
protizidovskych pravnych noriem v plnej miere otvoril
aZ 14. marec 1939. V postupe rieSenia problematiky zidov-
skej otazky mozno zaznamenat’ v podstate tri zékladné etapy,
ktoré koreSponduju s celkovym vyvinom politického rezimu.
Jednotlivé etapy sa markantne odrazili v normotvorbe organov
Statu a dolezité miesto zaujali ako nesporna crta fasizacie prav-
neho systému. TaZisko protizidovskej normotvorby spada
do obdobia rokov 1939-1942.

V suvislosti s ndvrhmi na rieSenie Zidovskej otazky pre-
vaZovali spociatku dévody cisto hospodarske — zaujem
zmocnit’ sa majetku po Zidoch, ktori by boli zbaveni prav
a nasledne vyhnani zo svojho majetku. Presadil sa nazor, Ze
zidovsku otazku treba riesit’ na zaklade percentualneho vyrov-
nania medzi po¢tom zidovského obyvatel'stva a jeho poziciami
v hospodarskom zivote. Majetok zidovskych ob¢anov predsta-
voval priblizne 4,5 miliardy kortn.

Prevladol nazor, aby bol postupne zredukovany percentu-
alny pomer vplyvu Zidov na hospodarstvo k percentudlnemu
pomeru ich poctu v republike. Smerodajnym ¢islom boli 4 %.
ISlo o prevod zidovského majetku do slovenskych arijskych
ruk. Narazalo to vSak problém pravneho rieSenia, pretoze iSlo
o rieSenie otazky nedotknutelnosti vlastnickeho prava. K to-
muto problému zaujal postoj aj J. Tiso na predsednictve HSLS,
ked vyhlasil, ze ,, ani pravny poriadok nesmie byt prekazkou
pri rieseni Zidovskej otazky nasej vnutornej politiky “. Na rie-
Senie zidovskej otazky boli preto potrebné pravne normy, ktoré
by sluzili formujicej sa antisemitskej doktriny rezimu. Proti-
zidovské zakonodarstvo sa stalo v d’alSich rokoch obludnou
paragrafovou kulisou tragédie slovenskych Zidov. To vel'mi
trefne konstatuje historik I. Kamenec. (KAMENEC, .: Po stopach
tragédie. Bratislava, 1991, s. 10.)

Tvorba prava je délezitou oblastou ¢innosti Statu a je upra-
vena platnym pravom. Normativne pravne akty (pravne pred-
pisy) su vysledkom ¢innosti organov verejnej moci, obsahu-
juce pravne normy. Zakladnym druhom normativnych aktov
su zakony. Zakony parlamentu sa vykonavaju nielen prostred-
nictvom nariadeni vlady, ale aj prostrednictvom vSeobecne za-
véznych predpisov, ktoré vydavaju ministerstva a iné organy
Statnej spravy na zaklade zdkonov a v ich medziach. Nazyvaju
sa vyhlasky, opatrenia a vynosy. Aj niZSie Statne organy — Zupy
a okresy — mohli vydavat pre svoje obvody vSeobecne zavizné
nariadenia.

Protizidovska normotvorba je obsiahla, Siroka a zahtma rozne
formy pravnych noriem: Gstavné zakony, zakony, vladne naria-
denia s mocou zakona, vladne nariadenia, vyhlasky a nariadenia
ministrov a centralnych organov. PoCetnu skupinu tvoria normy
niz8ich organov §tatnej moci a spravy — zupnych a okresnych
uradov a notariatov. Podstatnd cast’” noriem bola publikovana
v Slovenskom zékonniku, Uradnych novinach avo Vestniku
verejnej spravy vnutornej. V tejto praci venujeme pozornost’
predovSetkym normam najvysSich organov Statnej moci
a spravy, ktoré sa tykaju tej stranky normotvorby, ktora je
spojena s rieSenim Zidovskej otazky.

Pokial’ ide o kvantitu, zaznamenavame takyto pocet publi-
kovanych pravnych noriem: v Slovenskom zakonniku v r. 1939
— 14 pravnych noriem; v r. 1940 —48; vr. 1941 — 18; vr. 1942 —
18;vr. 1943 —7;vr. 1944 — 1;avr. 1945 — 1. Celkovo teda ide
o 117 pravnych noriem. V Uradnych novinach bol po&et pub-

likovanych protizidovskych pravnych noriem takyto: v r. 1939
— 25 pravnych noriem; vr. 1940 — 19; vr. 1941 — 70; vr. 1942
—53;vr. 1943 -5;vr. 1944 —11 avr. 1945 — 4. Spolu teda 187
pravnych noriem. Okrem uvedeného poctu cislovanych prav-
nych noriem bolo v jednotlivych ¢astiach Uradnych novin v ro-
koch 1941, 1942, 1943 publikovanych desiatky d’alSich vyhla-
Sok: o ustanoveni vladnych komisarov do lekarni, ktoré patrili
zidovskym majitelom; vyhlasky a nariadenia likvidacie zidov-
skych podnikov a obchodov; vyhlasky s cielom zistenia majet-
kového stavu podnikov pod docasnou spravou; vyhlasky Stét-
neho pozemkového tiradu, ktorymi sa vyhlasoval pridel pody
v jednotlivych obciach; vyhlasky, resp. oznamy o osobnych
zmenach Advokatskych komor, o vymazani Zidov zo zoznamu
advokatov; oznamy Inzinierskej komory o zaniknuti opravne-
nia civilného inZiniera a vymazani Zidov zo zoznamu &lenov;
vyhlasky ministerstva vnutra, ministerstva financii, najvyssieho
spravneho sudu, zupnych uradov, okresnych tiradov a daniovych
uradov o zastaveni pokracovania odvolania v rozli¢nych zalezi-
tostiach, pretoze osoby boli vystahované na zaklade § 3 Ustav-
ného zéakona ¢. 68/1942 Sl. z.; d’alej zoznam vykupovanych zi-
dovskych statkov a materialu, naliehavy program vykupovania
zidovskych statkov a vykonavania revizie a pod. Vo Vestniku
verejnej spravy vnutornej bolo v roku 1940 publikovanych 11
protizidovskych pravnych noriem.

Od vzniku Slovenskej republiky 14. marca 1939 do kon-
ca roku 1939 sa protizidovské opatrenia vydavali vo forme
vladnych nariadeni, ato na zaklade zakona ¢. 1/1939 Sl. z.
o samostatnom Slovenskom $tate, kde sa uvadza, Ze vlada
sa splnomociiyje, aby nariadeniami vykonala vSetko, ¢o je
v prechodnom case potrebné na zabezpecCenie zaujmov Slo-
venského Statu. Vr. 1940 do 11. septembra — bola prevazna
Cast’ protizidovskych predpisov vydavana vo forme vladnych
nariadeni s mocou zakona, a to na zaklade § 44 Ustavy Slo-
venskej republiky. Len niektoré predpisy vysli v tom case vo
forme zakona.

Jednou z charakteristickych ¢&rt protiZidovskej nor-
motvorby v rokoch 1939-1940 bola rozptylenost’ predpisov
podl’a usekov hospodarskeho, socidlneho a spolo¢enského
Zivota. Bola to doslova inflacia noriem, ktora korespondovala
s iniciativou jednotlivych orgénov v rieSeni zidovskej otazky
a sucasne odzrkadlovala vnutorny zapas skupin vo vedeni
Statu o mocensky vplyv, a to Tisovej skupiny s ideologickou
orientaciou na politicky klerikalizmus a Tukovou skupinou re-
prezentantov nacistického typu, zastancov nekompromisného
autoritativneho rezimu.

Uz v prvom obdobi vydavania slovenskej protizidovske;j
normotvorby sa vyskytli aj priame paralely s nacistickym za-
konodarstvom, ked’ slovenski legislativci ¢erpali z nacistic-
kych predpisov predovsetkym v ariza¢nej problematike.
Nacistické protizidovské zakonodarstvo sa uz od tychto cias
tivnu ¢innost’ slovenskych organov v zidovskej otazke. Zaciat-
kom septembra 1940 navitivil predseda Ustredného hospodar-
skeho tiradu A. Moravek spolu s nacistickym poradcom UHU
pre rieSenie zidovskej otazky Wisliczénym Vieden a Prahu, aby
ziskali skusenosti vo vykonavani arizacie. UZ v tomto obdobi zis-
kalo slovenskeé protizidovské zékonodarstvo oproti inym satelitnym
krajinim Nemecka urcity predstih. (HLAVINKA, J. - FIAMOVA, M.:
Arizécia Zidovského majetku. In: Slovensky Stat 1939 -1945, c. d. s. 25;
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MORAVEK, A.: Arizacia apravne postavenie Zidov. Bratislava,
1941.)

Do salzburskych rokovani podstatu problému tvorilo vy-
luCovanie zidovskych obcanov z hospodarskeho Zivota a slo-
bodnych povolani. Odlisnost’ oproti nacistickému rieSeniu vy-
plyvala zo zakladného protireCenia slovenského statu, t. j. roz-
poru medzi klamnou samostatnost’ou a skuto¢nou zavislostou
tohto Statu od nacistov. Protizidovské opatrenia sa eSte nerobili
na biologickom zéklade a s takou krutost'ou a intenzitou ako
v Nemecku.

Zavazny zlom v rieSeni zidovskej otazky priniesli roko-
vania predstavitelov Slovenského Statu Tisa, Tuku a Macha
s Hitlerom a ministrom zahranicia Ribbentropom 27.-28. jula
1940 v Salzburgu, ktoré vyrazne zasiahli do slovenského poli-
tického Zivota a jeho d’alSicho vyvoja v smere déslednejsieho
prispdsobenia Slovenska narodno-socialistickému systému.
Prehibenie totality vo vietkych sférach politického, hospo-
darskeho a spolocenského Zivota sa prejavilo aj na protizidov-
skom kurze rezimu a aj v protizidovskej normotvorbe. Znéso-
bil sa najma jej represivny charakter, prehibila sa iniciativa vo
vydavani noriem, ako aj exekucia ich uvadzania do praxe.

Zostrenému protizidovskému kurzu predchadzali rozsiahle
organizacné pripravy. Okrem poradcov pre hospodarske a iné
otazky prichadza na Slovensko aj poradca (berater) pre zidov-
sku otazku Dieter Wisliczény. Thned’ po Salzburgu proces vy-
radovania Zidov z hospodarskeho a socialneho Zivota ziskal
systematicky a radikalny charakter. Zmenil sa predovsetkym
charakter predpisov, ktoré sledovali rychlu a Gplnu likvida-
ciu uz dovtedy citelne obmedzeného postavenia zidovskych
obcanov v tejto sfére. Zaklad polozil splnomociiovaci zakon
¢.210/1940 Sl z., ktory umoznil bez formalit, v Casovom
rozpdti jedného roka, vydat’ vSetky protizidovské opatrenia
vo forme nariadeni, resp. nariadeni s mocou zakona, vratane
Zidovského kédexu — v1. nar. &. 198/1941. Nariadenia vydané
na zaklade tohto splnomocnenia mali platnost’ zakonov a pod-
pisoval ich predseda vlady a prislusny minister.

Do ramca organizacnych opatreni spadalo aj zruSenie vSet-
kych Zidovskych organizacii a spolkov a zriadenie jediného
predstavitela Zidovskych ob&anov na Slovensku — Ustredne
Zidov (v1. nar. &. 234/ 1940 Sl. z.), ktora plnila ulohy a prikazy
a podlichala priamemu dozoru UHU.

Dniom 11. septembra 1940, ked’ nadobudol platnost’ tistav-
ny zékon ¢.210/1940 SI. z. zo dna 3. septembra, ktorym sa
vlada splnomociiuje, aby robila vsetky opatrenia potrebné na
vyluéenie Zidov zo slovenského hospodarskeho a socidlneho
zivota a aby majetok presSiel do vlastnictva krestanov, zacina
d’alsia etapa protizidovskej normotvorby.

Od 11. septembra 1940 do 11. septembra 1941 vysli vSetky
protizidovské opatrenia na zaklade ustavného zakona ¢. 210/
1940 Sl. z., a to aj nariadenie &. 198/1941 Sl. z., tzv. Zidovsky
kédex. Kym nevysiel kodex, vydavalo ministerstvo vnutra
svoje vyhlasky na zaklade zakona ¢. 190/1939 Sl. z. o verejnej
sprave vnutornej. Kodex dal rozsiahlu plnti moc administra-
tivnym uradom, a to v arizanych a hospodarskych otazkach
Ustrednému hospodarskemu uradu, v policajnych a bezped-
nostnych otazkach ministerstvu vnutra, ktoré vydavali vykona-
vacie ustanovenia vo forme vyhlasok v Uradnych novinach.

Nejednotnost’ pred 11. septembrom 1940 zavinila, Ze mno-
hé normy museli byt pozmenené, resp. rekodifikované a pris-

posobené jednotnej Giprave. Zidovsky kédex obsahoval kom-
plexne vietky predpisy tykajuce sa Zidovskej otazky. Jed-
notlivé splnomociiovacie ustanovenia Kodexu prenasali nielen
administrativny vykon jednotlivych zakonnych ustanoveni na
rozlicné ¢asové momenty, ale davali zaklad d’alSej normotvor-
nej ¢innosti casovo rdzne odstupniovanej. S tym tieZ suvisi, Ze
rychly postup a hibka opatreni usilujicich sa riesit' zidovska
otazku zotreli tradicné hranice zdkonodarnej a administrativ-
nej moci. Pravne predpisy, ktoré boli dovtedy vyhradené za-
konodarnym organom, vydavaji administrativne organy, ktoré
takymto sposobom vykonavaji obsahovo rozsiahlu zakono-
darnt ¢innost’ a vydavaju svoje vlastné normy, ale ich vykon
zveruju niz§im administrativnym organom. Toto vSak vyplyva
nielen zo $pecialnej povahy rieSenia zidovskej otazky, ale aj zo
v§eobecnych narodnosocialistickych zasad.

V rokoch 1941-1942 zaznamenalo rieSenie Zidovskej otiz-
ky kvalitativny zlom a prakticky desiahlo svoj vrchol. Z hl'a-
diska vyvoja protizidovskej normotvorby mozno konstatovat, ze
proces pripravy i realizacie vystahovania znamenali aj kulminac-
ny bod v pretvarani slovenského pravneho poriadku.

Dna 9. septembra 1941, presne v den terminu stanovené-
ho Gstavnym zakonom ¢. 210/1940 SI. z. vydava vlada naria-
denie ¢. 198/1941 SL. z. o pravnom postaveni Zidov, ktoré
opravnene dostalo pomenovanie Zidovsky kodex (d’alej len
,»Kodex*). Platnost’ nadobudol diiom vyhlasenia 10. septem-
bral941. Toto nariadenie sa stalo jednym z najkrutejSich
protiZidovskych zakonov v novodobych dejinach Eurépy.

Kodex je najobsiahlejSou pravnou normou, aka bola vyda-
né na Slovensku v rokoch 1939-1945. Obsahoval 270 paragra-
fov. Obsah Kodexu sa vntitorne ¢leni na:

1. VSeobecné ustanovenia, ktoré obsahuju vymedzenie
pojmu Zid na rasovom principe a zavedenie nového pojmu Zi-
dovsky mieSanec.

2. na 12 casti, ktoré rieSia konkrétne otazky zivota a posta-
venia zidovskych obcanov.

Zidovsky kédex bol kédexom systematickej, ucelenej
a ciePavedome uzikonenej bezpravnosti, zameranej na upl-
nii negiciu sposobilosti na prava Zidov, na tiplné popretie
ich pravnej osobnosti. Vychadzal nie z ustanovenia, Ze sposo-
bilost’ na prava, sthrn zdkladnych l'udskych prav je priznanou
kategoriou (vrodenou), rozumom poznatelnou, Ze st to prava
neodiatel'né, nezrusitelné, nescudzitelné a nepreveditelné,
ale z toho, Ze tieto prava moze Stat svojimi mocenskymi za-
sahmi negovat’ a konfesijne vybratu kategériu obyvatel’stva
moéZe postavit’ na droven nevolnikov a otrokov. Osobitné
postavenie v nariadeni maju ustanovenia § 255 a § 256, podla
ktorych prezident republiky mohol udelit’ jednotlivym obca-
nom uplnu, alebo ¢iastocnu vynimku spod ustanoveni Kodexu.
Zidovsky kédex bol dokumentom, ktory definitivne a naj-
viac zasiahol spolo¢nost’ vo vzt'ahu ob¢an NeZid a ob¢an
Zid a narusil jej vztahy.

Vyhlaska ministerstva vnutra ¢.492/1941 zo septembra
1941 nariadila nosenie $est'cipej hviezdy Zidom vo veku od
Sest’ rokov. Takto boli i navonok priradeni na zaklade raso-
vych kritérii k etniku Zidov. Vsetky opatrenia viedli k stavu,
ze Zidia sa ako societa, etnikum, stali pre ekonomiku, hos-
podarstvo, pre spolo¢nost’ nepotrebni. Ich pritomnost’ v re-
publike bola zbytoc¢na. Uz ni¢ nevlastnili (samozrejme az na
cast’, ktora bola vynata spod zakonov a nariadeni vynimkami),
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ni¢im Statu neprispievali, nepomahali. A to bol stav, ktory bol
potrebny, aby mohlo dojst’ k zaverecnej faze rieSenia problé-
mu zidovského obyvatel'stva v Slovenskej republike — k ich
vyst'ahovaniu.

Predstavitelia rezimu, ale aj nacisti v zahrani¢i vitali
a chvalili protiZidovské zikonodarstvo a Kédex zvlast’. Cu-
dové noviny privitali Kodex ¢lankom ,, Nase zdakony vzorom
pre celu Europu . Podobne pisal aj Gardista. Oficialny caso-
pis Volkischer Beobachter s titulkom ,, Norimberské zdakony na
Slovensku “ zdoraziujlc, ze pre ,, ostatné juhovychodné europ-
ske staty je prikladom vo svojej konzekventnosti a déslednos-
#i. ““ (Gardista €. 208, 12. 9. 1941.)

V tejto etape prijal aj Snem Slovenskej republiky niekol’ko
zakonov, ktoré obsahuju rasové diskriminacné opatrenia.

Charakteristickou ¢rtou protizidovskej normotvorby je aj
to, Ze len nepatrna Cast’ protizidovskych noriem bola vydana
pred praktickym uskuto¢iiovanim upravovaného okruhu ota-
zok. Predpismi sa zvécsa iba dodatocne legalizovalo to, ¢o sa
uz v praxi uskutoc€nilo. Najkrikl'avejsie v tomto smere je vyda-
nie Gstavného zakona ¢&. 68/1942 Sl. z. o vystahovani Zidov,
prijatého 15. maja 1942, teda takmer dva mesiace po zacati de-
portacii. ,,Vysidl'ovacia“ akcia sa zacala bez pravneho podkla-
du. Teraz nelo len o snahu vylu&it’ Zidov z hospodarskeho,
socialneho a verejného Zivota , ale o odstranenie Zidov zo
Slovenska vobec.

Prijatie Gistavného zékona ¢. 68/1942 Sl. z. o vyst'ahovani
Zidov je vyznamnym medznikom vo vyvoji rasového proti-
zidovského zakonodarstva. Podl’a tohto zékona Zidia vysta-
hovani a Zidia , ktori opustili izemie $tatu, stratili §tatne
ob¢ianstvo Slovenskej republiky aich majetok prepadol
v prospech Stiatu. Snem ako najvysSia zdkonodarna institucia
$tatu, prijatim ustavného zékona, sankcionoval odsun Zidov,
¢im ho legalizoval pred verejnostou. Svojim obsahom bol
ustavny zakon vyvrcholenim protizidovského rasového zako-
nodarstva. Snem vsak neschvalil spdtnu platnost’ zakona, ¢im
nelegalizoval predchadzajuce vystahovanie, ktoré sa tak stalo
protiustavnym.

Zakony a vladne nariadenia tykajuce sa rieSenia zidovskej
otazky vychadzali d’alej uz len v malom mnozstve a zidovské
obyvatel'stvo ako celok prestava byt uz ich objektom. Vyda-
né pravne normy sa takmer vyluéne tykali majetkopravneho
usporiadania problémov, vzniknutych z prevodu Zidovského
majetku do arijskych rak.

Protizidovska normotvorba v rokoch 1943 a 1944 do vy-
puknutia SNP bola ovplyvnena obratom vo vojne. Korespon-
dovala v danom obdobi so vSeobecnou politickou situaciou
rezimu a fiou podmienenym postojom predstavitelov rezimu.
V praxi sa uplatiiovali ustanovenia Koédexu a nové partiku-
larne predpisy prehlbuju, dopliiuji a sankcionuju ho zvicsa
v ustanoveniach, ktoré sa spajaju s chodom pracovnych tabo-
rov a pracovnych stredisk. Pocetné boli najmi upravy sledu-
juce zrusenie vynimiek a zarad’ovanie do taborov. Rozsiahlu
Cast’ tvorili v tom Case najmi normy policajno-bezpecnostné-
ho charakteru. Antisemitizmus mal prispiet’ vladnucej, najméa
tukovsko-machovskej skupine k mobilizacii sil na zachranu
rezimu. Vlada vSak prijala aj niekol’ko nariadeni tykajucich sa
rieSenia zidovskej otazky.

Poslednu etapu t'aZenia proti Zidovskému, ale aj cigan-
skemu obyvatel’stvu tvori obdobie od jesene 1944 do jari

1945, teda od vypuknutia SNP aZ do oslobodenia Slovenska
od nacistickej nadvlady. Doslo k podstatnému zhorSeniu situ-
acie rasovo prenasledovanych. Zaznamenavame novy fenomén,
a to, ze nacistické vojenské a bezpecnostné organy podrobili rie-
Senie zidovskej otazky svojej kontrole a vyvinuli tlak a teror na
vyvezenie zvySku zidovskych obCanov zo Slovenska.

Protizidovsku normotvorbu po do¢asnom potlac¢eni povs-
tania poznamenal bezprostredny vplyv a teror nacistického
okupacéného systému, ako aj servilnost’ vladnucej pronemecke;j
skupiny. Pokial’ ide o vydavanie noriem centralnych organov
Statnej moci a spravy, je ich pomerne malo, prevladaju se-
kundéarne normy, ktorych ucelom bolo zamedzit' pomoc oby-
vatel'stva ukryvajiicim sa rasovo prenasledovanym obcanom
pred deportaciou, resp. priamou likvidaciou. V tom ¢ase vysli
najma viaceré¢ vyhlasky zupnych uradov, ovplyvnené nacistic-
kymi organmi, sankcionujtiice ukryvanie zidovskych obcanov
trestom smrti.

Druhu skupinu predpisov tvorili pokyny sledujiice zais-
tovanie a koncentraciu Zidovskych ob¢anov. Vysledkom pro-
tizidovskych opatreni v tomto obdobi bola druhéd vina deporta-
cii, v ktorej od 30. septembra 1944 do 31. marca 1945 bolo
vyvezenych zo Slovenska 11 806 ob¢anov, z coho rozhodujucu
Cast’ tvorili rasovo prenasledovani. Stovky Zidovskych ob¢anov
bolo povrazdenych na izemi Slovenska.

Zakladnym ciePom rasového protiZidovského zikono-
darstva bolo previest’ majetok Zidov do arijskych ruk, vy-
1G&it Zidov z hospodarskeho Zivota , zo spravy veci verej-
nych a napokon vyst’ahovanie. Fyzickou likvidaciou skon-
¢ilo vySe 70 000 I'udi. Konkrétne uplatiiovanie protizidovskej
normotvorby sa uskuto¢nilo v niekolkych etapach. Statne
organy slovenského Statu sa tymto konanim dopustili na
obyvatel’stve vlastného Stiatu a jeho ob¢anoch zlo¢inu geno-
cidy. Taka bola v praxi realizacia rasového zakonodarstva na
Slovensku v rokoch druhej svetovej vojny. Vsetky protizidov-
ské normy, ¢i uz hierarchicky vyssie alebo nizsie, boli svojim
obsahom a zameranim a priori reakéné a nehumanne.

Treba vSak dodat, Ze napriek krutému a systematické-
mu prenasledovaniu sa na Slovensku zachranilo niekol’ko
tisic Pudi vd’aka mnohym ob¢anom Slovenska, a to iza
cenu ohrozenia vlastného Zivota a osobnej slobody. Pravne
vedomie Casti naroda a rasova normotvorba slovenského Statu
neboli teda v stlade, pretoze pravne vedomie Casti naroda
uznavalo pravo na Zivot, slobodu a majetok, politické a so-
cidlno-ekonomické prava svojich Zidovskych spoluobéanov
a postaralo sa o obnovu ich pravnej subjektivity a rovnoprav-
nosti v Slovenskom narodnom povstani a obnovenej Cesko-
slovenskej republike.

Je bolestnou, krutou pravdou, Ze osud slovenskych Zidov
je do neba volajicou barbarskou, nikym a ni¢im neospra-
vedInitePnou krivdou, aj ked’ je iba jednym dejstvom krvavej
dramy, ktora postihla takmer $est’ miliénov eurépskych Zidov.

Slovenské rasové, protizidovské zakonodarstvo bolo
v ozpore aj s pravom a pravnym vedomim civilizovanych
svetovych narodov, ktoré zakon o vystahovani Zidov a s nim
spojené deportacie povazovalo za zlo€in proti I'udskosti, pretoze
aj podl'a preambuly Vseobecnej deklaracie 'udskych prav pri-
jatej v roku 1948 ,,zneuznanie I'udskych prav a pohfdanie nimi
viedli k barbarskym ¢inom urazajicim svedomie l'udstva.*

Pokracovanie v ¢. 4/2015

prometheus.casopis@gmail.com

Prometheus 3/2015 43



VAN
US
&

rocie
N
!

\

'\j.

‘ .r)/;-t,
—Jﬂ‘

-
.~J

IS

N




