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Na avod

Historické pouéenie, odkaz a vyzva

K bliziacemu sa 70. vyro€iu maja 1945
M. Horacky: A lesson from history: A message and challenge
at the occasion of the 70th anniversary of May 1945

Abstract:

An editorial dedicated to the 70th anniversary of the end of WWII and current
security conditions in Europe and in the world.

Sedemdesiate vyrocie konca druhej sve-
tovej vojny v maji 1945 bude opédtovnou
prilezitostou na pripominanie a spomi-
nanie. Len skutoénych pamétnikov bude
zase menej. Iba oni zazili ti atmosféru
ulavy, radosti, ale aj predstav, priani

a predsavzati: Uz nikdy viac vojna!

Lenze. Pokracovali najmenej dve
vojny, ob¢ianske - v Grécku a v Cine.
Bola aj Korea a najmé Vietnam. A séria
d’alsich konfliktov v Alzirsku, na Kube,
v Kongu, Angole... Pritom nie vzdy vied-
li k trvalejSiemu pokoju a spoloc¢ensky
pozitivnej$im vysledkom. Nehovoriac
o opakovanych vojnach medzi Izraclom
a viacerymi arabskymi §tatmi a o ich
vzajomnom nepriatel'stve dodnes.

Vynimkou nebol ani niekdajsi
.mierovy tabor*. Zrazky na d’alekovy-
chodnych hraniciach Sovietskeho zvizu
a Cinskej 'udovej republiky i konflikt
medzi Cinou a Vietnamom. A napokon
zasahy Sovietskej armady v niekol’kych
,bratskych krajinach®.

Uz onedlho po skonceni druhej
svetovej vojny bolo zrejmé, ze svetovy
mier zavisi predovsetkym od vzajom-
nych vztahov dvoch supervel'moci
- USA a ZSSR. A prave v sucasnej dobe
tazko nepripomenut’ knihu vyznamného
amerického publicistu Waltera Lipp-
manna Zahranicnd politika a vojnové
ciele Spojenych statov (z . 1943, vyda-
nej v ¢estine v r. 1946). W. Lippmann
prisiel ako jeden z prvych s projektom
tzv. Atlantickej aliancie, vlastne neskor-
Sieho paktu NATO. Pritom osobitne
zdoraznoval, ze aliancie medzi Statmi
su dobré, ak sa uzatvaraji v ramci tej
istej strategickej sustavy: ,, Susedia mu-
sia a maju sa spojit na svoju spolocnu
bezpecnost. Aliancie su vsak zle, ak
rozbijaju jednotu susedstva, sposobuju
zapletky a intervencie. Nikto nemoze ni¢
namietat proti nasej aliancii s Kanadou
alebo s Mexikom. Keby vsak dohovorilo
alianciu so Sovietskym zvanom Mexi-

ko, kazdy by okamzite pochopil, zZe je
mier ohrozeny. Keby sme dohovorili
spojenectvo s Iranom alebo s Rumun-
skom, cely svet by nas mohol pravom
vinit z najhorsich umyslov. * A d’alej:
., Rusko a Spojené staty... budu mat

vojnu, ak jeden z nich sa bude usilovat
o spojenca v okruhu druhého... keby
Atlanticka pospolitost alebo niektory
jej clen... dohovorili alianciu, ktora by
zarovern nebola otvorena Sovietskemu
zvdzu alebo nebola dohovorend s jeho
suhlasom..., taka udalost by bola istym
znamenim, Ze stavba mieru je osudne
prerazend... Rusko a Spojené Staty budu
mat vojnu, ak sa jeden z nich bude usi-
lovat’ o spojencov v okruhu druhého.
(LIPPMANN, W, ss. 210-211.)

Na prahu takéhoto vel'mocenského
konfliktu s nedozernymi nasledkami
pre svet sme sa uz raz naozaj ocitli:

v 1. 1961 pri rozmiestneni sovietskych
rakiet na Kube a naslednej reakcii Spo-
jenych Statov.

Popri tom vyse Styridsat’ rokov pre-

bichala ,,studena vojna“. Rivalita oboch
supervel'moci zohrala vyznamnii ilohu
pri netspechoch kazdej z nich: USA sa
museli stiahnut’ z Vietnamu a ZSSR z
Afganistanu.

Po r. 1989 Varsavska zmluva zanik-
la, sovietske vojska sa z izemi byvalych
spojencov ZSSR stiahli. Naproti tomu si
USA zrejme prisudili poziciu vel'moci
a pravom vojensky zasahovat’ i v kraji-
nach tisice kilometrov a namornych mil’
od amerického kontinentu. Bolo to tak
v pripade Libye, chronicky Irak a najma
Afganistan (kde dnes Taliban pouZziva
aj americké zbrane, dodané kedysi proti
Rusom). K americkej intervencii neraz
dochadza aj bez mandatu OSN; v Euro-
pe sa staci odvolat’ na existenciu NATO.

Tento pakt nielenze nenasledoval
priklad VarSavskej zmluvy. V po-
slednom Stvrt’storoci sa systematicky
roz§iruje o d’alsie krajiny, Coraz viac
v strategicky vyznamnom susedstve
s Ruskou federaciou. Walter Lippmann
sa musi obracat’ v hrobe. AvSak urcitym
I'ud’om v USA a ich pritakavacom v
Eurépe zrejme vobec nedochadza az
tragikomickost’ ich vlastnej situdcie,
ked’ usadzujuc sa v priruskom Pobalti,
vo Vychodnom Pol’'sku a Rumunsku
soptia proti ,,rozpinavosti“ Ruska.

Tu sa ziada trochu historie. Carske
Rusko sa rozpinalo predovsetkym na
vychod a neskor na juhovychod. Na
zapade sa po starocia pretlacalo s Pol-
skom, Litvou a Svédskom.

Treba vsak pripomenut’ aj historiu
iného, akosi zabtidaného rozpinania.
Kedysi najprv Portugalci a Spanieli do
Afriky a oboch Amerik, nasledovani
Angli¢anmi a Francizmi. Eurépski
osadnici v Novom svete postupne az
po Pacifik, priCom, mimochodom, tak-
mer vyhubili tamoj$ich Indianov. Za
cenu zivota miliénov Indov Anglicania
ziskali perlu Britského impéria. Spolu
s d’al$imi krajinami si s uplnou samoz-
rejmost’ou rozdelili celu Afriku. Osud
praobyvatel'ov Australie uz nestal ani za
zmienku.

Ale vratme sa k pripadu Ruska.
Jeho tradicnym problémom a exis-
tenénym zaujmom je oddavna pristup
k nezamfzajliicim pristavom, k teplému
moru, predovietkym Ciernemu. To
historicky viedlo ku konfliktom, najma
s vtedajsim Tureckom. Turkov pritom
podnecovalo Anglicko v snahe zabranit’

Dokoncenie na s. 4
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Dokoncenie zo s. 3

Rusom preniknut’ cez Bospor a Darda-
nely do Stredomoria. V tomto duchu
postupovali anglicki delegati aj na
konferencii o uZinach vo §vaj¢iarskom
Montreux v r. 1936. Este v najnovsej
dobe neboli sovietske vojnové lode

v Stredozemnom mori ,,vitané*.

Pocas existencie ZSSR a VarSav-
skej zmluvy mohla Moskva vojensky
kontrolovat’ pobrezie Cierneho mora od
hranic bulharsko-tureckych po gruzin-
sko-turecké. Ruskej federacii ostala iba
cast’ severného pobrezia, plus prenajata
zakladna na vtedy ukrajinskom Kryme.
Redlnost’ vstupu Ukrajiny do Eurdpske;j
unie a do NATO znamenala aj realnost’
moznosti, Ze tato zakladna radikalne
zmeni najomcu. Ktorykol'vek rusky
politik by nemal na vyber. A napriek
vsetkym poburenym protestom nebol
»Zapad® zjavne ochotny ist’ kvoli Kry-
mu do vojny.

Pokial’ ide o vnutropoliticka krizu
na Ukrajine, zahrani¢ny pozorovatel’,
odkazany na medialne, protirecivé i ten-
denéné informacie, si iba tazko mdze
utvorit’ o tamojsej situdcii realnejsi ob-
raz. Avsak aj ndhodné televizne zabery
neraz zachytili momenty, relevantné pre
posudenie aktudlneho diania a dolezité
pre d’alsi vyvin udalosti.

Napriklad, zo zaciatku, na rozdiel od
vriaceho kyjevského namestia, panoval
v pril’ahlych uliciach normalny kazdo-
denny ruch. A zatial’ ¢o hovorila ,,uli-
ca”, chybal zretelnejsi politicky prejav
legitimnych Statnych cinitel'ov.

Mimoriadne zadvaznou udalost'ou sa
stal utok anonymného davu na tamojsiu
uradna budovu. K slovu prisli zbrane,
¢o otvorilo cestu nekontrolovatelnému
nasiliu, banditizmu, akciam zaskodnic-
keho a teroristického charakteru.

Nezvycajna bola pohotovost’, s akou
sa na kyjevskej tribune objavili pop-
redni predstavitelia USA, Nemecka
a Pol'ska s patri¢ne politicky orientova-
nymi prejavmi. Udalosti tym nadobudli
medzinarodny charakter a vyznam. To
vyvolalo prislusnu reakciu, predovset-
kym zo strany Ruskej federacie, pri-
rodzene zainteresovanej na situacia na
Ukrajine, ako aj na postaveni tamojsej
ruskej mensiny.

Vzhl'adom na vyvin udalosti, pre-
javené mocenské zaujmy a celkova
politicka atmosféru, tazko sa ¢udovat’
tomu, ked’ prakticky neznami l'udia

vystupia dokonca s vyhlasenim regi-
onalnych republik, orientovanych na
etnicky blizke Rusko. Pripominame, zZe
o narodnostnom zlozeni Ukrajiny Statis-
tiky napospol uvadzaja 73 % Ukrajin-
cov a 22 % Rusov. Vo vychodne;j Casti
Statu bude percento Rusov nepochybne
vyssie. Treba vsak brat’ ohl'ad aj na ta-
mojsich neruskych obyvatel'ov.

V suvislosti s komplexom udalosti
na Ukrajine nemozno opomenut’ nielen
»pripad Krym®, ale predovsetkym ,,pri-
pad Kosovo*, ktory otvoril povestnu
Pandorinu skrinku; jeho aktéri a kmot-
rovia st vS§eobecne znami.

Mocenské, vnttro i zahrani¢nopoli-
tické aspekty ukrajinskej krizy su jedna
vec. Iné vec je osud krajiny, najma jej
tazko sktiSanej vychodnej casti. Vlada
v Kyjeve nie je celé mesiace schopna
kontrolovat’ situaciu v tejto Casti §tatu.
Co si potom mysliet’ o neoznadenej t'az-
kej vojenskej technike, o bojovnikoch
v neoznacenych uniformach a ich neraz
maskovanych tvarach.

V kazdom pripade vysledkom je
znic¢ena infrastruktira, dopad na zaso-
bovanie, zdravotnictvo, S§kolstvo; mnohi
l'udia bez zamestnania, bez pravidelnej
mzdy ¢i dochodku, nehovoriac o poc-
toch utecencov, zranenych a zabitych.
Podmienky prakticky obc¢ianskej vojny
znemoziuji normalny chod spolo¢nosti
a zivot obyvatel'ov bez ohl'adu na ich
narodnost’. Za takejto situacie je aj legi-
timita akéhokol'vek referenda ¢i volieb
nevyhnutne napadnutelna.

Sedemdesiat rokov sa l'udstvu darilo
vyhnut’ sa rozsiahlejSiemu vojnovému
konfliktu. Mierové nadeje prechodne
vzrastli po r. 1989 s predpokladanym
skonéenim ,,studenej vojny*. V posled-
nom §tvrt’storo¢i sme vsak v medzina-
rodnom diani svedkami javov a udalos-
ti, ktoré situaciu pred druhou svetovou
vojnou neraz d’aleko predstihuju rozsa-
hom, nebezpecenstvom i krutost'ou.

K latentnej hrozbe nuklearneho
spustosenia planéty Zem, k milionom
nezamestnanych, statisicom utecen-
cov, bezdomovcov a l'udi postihnutych
exekuciami a balansujucimi na hranici
chudoby, pribudol az masovy nabo-
zensky ¢i etnicky fanatizmus a najméa
sofistikovany terorizmus, dokonca pred
kamerami sa pysiaci svojimi vojnovymi
zlo€inmi a zlo¢inmi proti 'udskosti.

Vyvin medzinarodnej situacie
v poslednom Stvrt'storo¢i vsak tiez opa-

kovane dokazuje nebezpecnost’ snahy

o systémovi hegemoniu, nech uz po-
chadza z ktorejkol'vek strany. A to za
situdcie, ked’ elementarny zdravy rozum
vola po racionalnej spolupraci sveto-
vych mocnosti a maxima d’al§ich krajin,
aspon v tych najzékladnejsich otazkach
existencie celého l'udstva.

Toto volanie dnes vyznieva az uto-
picky.

Do historie druhej svetovej vojny
vsak patri aj priklad tispeSnej spolu-
prace svetovych mocnosti na Cele de-
siatok d’alsich krajin pri porazke bloku
fasistickych Statov a imperialistického
Japonska a pri obnoveni mieru. Nebolo
sily, ktora by sa bola mohla postavit’
jednote vtedajsej ,,patky - Sovietskeho
zvizu, Ciny, USA, Anglicka a Fran-
ctzska. Pritom doslo k comusi pred-
tym neuveritenému - k vojenskému
spojenectvu ,,americkych kapitalistov*
a ,,ruskych bolsevikov*. Zivotna realita,
jej nebezpecenstva, ale aj spolocny Zi-
votny zaujem boli silnejsie a rozhodli.

Spojenectvo vtedajsej ,,patky* sa
stalo aj zakladnym pilierom Organizacie
spojenych narodov, budovanej prave na
zabezpecenie trvalého mieru.

Na tieto historické skuisenosti by
sa nemalo zabudat’. Naopak, v zauj-
me celého l'udstva sa treba usilovat
o0 ozivenie povodného ducha a poslania
OSN. Tu sa nuka aj otdzka moznosti
doplnit’ jej Radu bezpecnosti o d’alsich
stalych ¢lenov, zastupcov najl'udnate;j-
Sich, ekonomicky, politicky i vojensky
dolezitych krajin Azie, Juznej Ameriky,
Afriky, vratane vyznamnych islamskych
Statov. V suvislosti s tym azda zvazit
otazku aktualnosti prava vel'moci v Ra-
de bezpecénosti na individualne veto.

Druha svetova vojna nam teda neza-
nechala iba desiatky milionov l'udskych
obeti a osobnych tragédii, mnozstvo ne-
predstavitelnych materialnych a kultar-
nych §kod. M4 pre nas jedinecny odkaz
i aktualna vyzvu. Ide o to, reagovat’ na
fiu skor, ako by mohlo byt’ neodvratne
neskoro.

Miroslav Horacky B
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Téma cCisla

V referende pojde o demokraciu

a charakter Statu

M. Beiio: The referendum will be about democracy and nature

of the state

Abstract:

Analysis of the circumstances, motives, content and aims of the referendum on
the family, which was announced by the president of the Slovak republic
for the 7th of February. Arguments for and against.

I TR L
Ako sa to zacalo?

Na zaciatku boli slova a tvrdenia
Peti¢ného vyboru Aliancie za rodinu,
ktora sa vymedzuje ako ,, obcianska ini-
ciativa organizdacii a jednotlivcov, ktora
vznikla v decembri 2013 na podporu
hodnét manzelstva a rodiny. Neviaze sa
na ziadnu ideologiu, vierovyznanie ¢i
politicku stranu... Ambiciou Aliancie za
rodinu je ziskat pre svoje myslienky ¢im
viaceré organizdcie s viziou vytvorit
mohutné celospolocenské hnutie, ktoré
sa postavi za manzelstvo a rodinu, za
ich dolezitost’ a vynimocnost’™.

Zo zmyslu, cielov, Gloh a obsahu
¢innosti Aliancie je nepochybna jej via-
zanost’ na naboZenstva a cirkvi.

Peti¢ny vybor pripravil ,, Peticiu
prezidentovi Slovenskej republiky za
vyhlasenie referenda *, ktora bola upra-
vena a zverejnena vo forme petiénych
harkov, ktorych ciel'om bolo zozbierat
tol’ko podpisov, kol’ko predpisuje zdkon
na vyhlasenie referenda.

Obsahom Peticie boli

presvedcenia, Ze:

1. Ziadne iné spoluzitie, okrem zvdiz-
ku medzi jednym muzom a jednou
Zenou, sa nemoze nazyvat manzels-
tvom.

2. Aj opustené deti si zasluizia mamu
a otca, a preto musime trvat na tom,
ze najlepsi zaujem deti pri adopcii
ma prednost pred zaujmami dospe-
Iych. Ziadni dvaja otcovia nenahra-
dia matku, ani dve ¢i tri matky nena-
hradia otca.

3. Deti sa prirodzene rodia a vycho-

vavaju len vo vztahu medzi muzom

a Zenou, preto si pary ¢i skupiny rov-

nakého pohlavia nemoézu narokovat

rovnaké prava, ktoré ma manzelstvo.

Sme za zachovanie sucasného stavu.

Schvalenie registrovanych partners-

tiev by viedlo k tomu, Ze europske

sudy im aj bez suhlasu nasho parla-
mentu daju skoro vSetky prava, ktoré
ma u nas iba manzelstvo.

4. Ak rodicia alebo deti nesuhlasia
s obsahom vyucovania, nesmie skola
vyzadovat ucast deti na vyucovani
v oblasti sexudlneho spravania i
eutanazie. Nechceme Ziadne ide-
ologicke experimenty vo vychove.
Slovenska republika sa neviaze na
Ziadnu ideologiu (Ale ani na ziadne
nabozenstvo — dodavame my).

Preto Ziadame prezidenta Slovenskej
republiky, aby vyhlasil referendum s na-
sledovnymi otazkami:

1. Suhlasite s tym, aby sa manzelstvom
nemohlo nazyvat ziadne iné spoluzi-
tie 0s6b okrem zviizku medzi jednym
muzom a jednou zenou?

2. Suhlasite s tym, aby parom alebo
skupinam osob rovnakého pohlavia
nebolo umoznené osvojenie (adop-
cia) deti a ich nasledna vychova?

3. Suhlasite s tym, aby Ziadnemu inému
spoluzitiu osob okrem manzelstva
nebola priznana osobitna ochrana,
prava a povinnosti, ktoré su pravny-
mi normami k 1.3.2014 priznané iba
manzelstvu a manzelom (najmd uzna-
nie, registracia ci evidovanie ako
zZivotného spolocenstva pred verejnou
autoritou, moznost osvojenia dietata
druhym manzelom rodica)?

4. Suhlasite s tym, aby Skoly nemohli
vyzadovat ucast deti na vyucovani
v oblasti sexualneho spravania ci
eutanazie, ak ich rodicia alebo deti
samé nesuhlasia s obsahom vyuco-
vania? “

Vysledok peticie

Peticiu podpisalo priblizne 400-tisic
ob&anov. Ustavnost’ referendovych ota-
zok posudzoval ustavny sud na zaklade
podania prezidenta A. Kisku. Ustavny
sud rozhodol, Ze v silade s ustavou nie
je tretia referendova otazka: , Suhlasi-
te s tym, aby Ziadnemu inému spoluZitiu
0s0b okrem manzelstva nebola priznanad
osobitna ochrana, prava a povinnosti,
ktoré su pravnymi normami k 1. marcu
2014 priznané iba manzelstvu a man-
zelom - najmd uznanie, registracia c¢i
evidovanie ako Zivotného spolocen-
stva pred verejnou autoritou, moznost
osvojenia dietata druhym manzelom
rodica?

27. novembra 2014 prezident An-
drej Kiska vyhlasil referendum o
ochrane rodiny, ktoré sa bude konat’
7. februara 2015. Hlava $tatu tak uro-
bila po tom, ako o ustavnosti referenda
rozhodol Ustavny stid SR.

Co nasledovalo po vyhliseni
referenda?

Uz zverejnenie peticie Aliancie za
rodinu rozvirilo hladinu verejnej mien-
ky. Jednotlivi ob¢ania, ich zdruzenia
a organizacie, sukromné i §tatne institu-
cie sa prezentovali v diskusii 0 moznom
vyhlaseni referenda s navrhovanymi
otazkami. Ohlasy na danu tému sa delia
do niekol’kych skupin na: a) privr-
zencov a podporovatel'ov vyhlasenia
referenda, b) odporcov vyhlasenia re-
ferenda a c) l'ahostajnych k vyhlaseniu
referenda.

Podra Ustavy SR referendum vyhla-
suje prezident, ak o to peticiou poziada
aspon 350-tisic obcanov, a to do 30 dni
od prijatia peticie. Ustava viak dava
prezidentovi moznost’ podat’ na istavny
sud navrh na rozhodnutie, €i je predmet
referenda v siilade s tistavou. V Usta-
ve sa uvadza, ze predmetom referenda
nemdézu byt’ zakladné prava a slobo-
dy, dane, odvody a §tatny rozpocet.
Referendom v$ak méze rozhodnut
o inych dolezitych otazkach verejného
zaujmu.

Uz vtedy sa ozyvali hlasy odporcov
referenda, ktori tvrdili, Ze referen-
dum nie je v stlade s Ustavou SR,
pretoze podla jedného z uistavnych
¢lankov nemézu byt predmetom refe-
renda zakladné l'udské prava. Viaceri
politici i odbornici na istavné pravo
upozoriovali nielen na protipravnost’
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referenda, ale aj na spésob, akym ho
Aliancia za rodinu propagovala. Napr.
z obsahu bilbordov Aliancie bolo zrej-
me, Ze jej stupenci povaZuju niektoré
menSiny za Pudi druhej kategoérie, ¢o
je v demokratickej spolo¢nosti neakcep-
tovatel'né.

Co tvrdia privrzenci
a podporovatelia referenda?
Podanie prezidenta na Ustavny sud
vyvolalo silna emotivnu reakciu zo
strany Aliancie, ktora vyjadrila obrov-
ské sklamanie z toho, ze prezident pred
volbami nekomunikoval Ziadne dévody
ani svoje opravnené pochybnosti a
prislubil podporu..., a ze registrované
partnerstva ani adopcie deti parmi ¢i
skupinami rovnakého pohlavia nie su
zakladnym pravom. Sebaisto, okazalo
az vyzyvavo zneli slova zastupcov Ali-
ancie: Boli by sme velmi neradi, keby
ustavny sud takéto zakladné nadprava
niektorej zo skupin zakotvil alebo na-
siel tam, kde nie su a kde ich nikto 25
rokov v ustave nenasiel... Nevzdame sa
dovtedy, kym Ustava SR nebude chranit
vynimocnost manzelstva, pravo deti na
otca a mamu a narok rodicov na vycho-
vu svojich deti;
- predstavitelia Aliancie po rozhodnuti
Ustavného sudu tvrdili, ze Ustavny
sud zakazal povedat’ 'ud’'om svoj nazor
na rodinu. Hovorca Aliancie: ,, Slusni
ludia dnes dostali od systému velku
facku, dnes im Ustavny sid zakdzal
povedat svoj nazor na rodinu, na to, ¢o
Jje rodina a my to povazujeme za nieco
skutocne skandalozne... ,, Toto nie je
demokracia, toto je sudcovska tyra-
nia “. Nastava ,, sudcovsky aktivizmus
tak, ako ho vidime aj v inych krajinach
vo svete, a preto symbolicky hovorime,
ze nam zatvorili usta“';
hovorca Pochodu za zivot vo vztahu
k referendu argumentuje: ,, Stdt sa
nema co starat’ ludom do sukromia
ani im vobec liezt do spalne. Stat viak
potrebuje rodenie sa novych oby-
vatelov, idedlne co najvykonnejsich
danovych poplatnikov. A kedZe vie, ze
najlepsim priestorom na ich vychovu
su harmonické rodiny s co najsilnej-
Stm zavdzkom, institucionalizoval
manzelstvo. Nie pre city dvoch zalu-
benych, ale pre svoju zachovnost...
Nikto nema pravo nutit deti pocuvat
o kondomoch a antikoncepcii.
- pripomenieme, Ze hlavnym iniciato-

rom Narodného pochodu za Zivot,
ktory bol 22. 9. 2013 v Kosiciach bola
Konferencia biskupov Slovenska.
Zmyslom pochodu bolo ,,verejne vy-
jadrit’ presvedcCenia, ze: Zivot kazdého
¢loveka je neocenitelny, preto ma byt
bezpodmienecne chraneny pocas celej
Jeho dizky od pocatia po prirodzeni
smrt’ a ma byt respektovana jeho lud-
ska dostojnost; rovnako ma byt oso-
bitnym spésobom chranena a podpo-
rovana rodina zalozend manzelstvom
muza a zeny, nakolko iba v takejto
rodine sa vytvaraju idedlne podmien-
ky na vznik a rozvoj zivota cloveka,
starostlivost o deti a ich vychova je
pravom a zodpovednostou rodicov,
deti maju pravo na rodicovskii ochra-
nu, vychovu a starostlivost. “ Uvedené
presvedcenia sa nasledne stali hlav-
nym obsahom referendovych otazok.
preto po rozhodnuti Ustavného stdu
vyjadrila aj Konferencia biskupov
Slovenska (KBS) sklamanie, Ze ...0b-
Cania sa nebudi moct' v referende
vyjadrit ku vSetkym Styrom navrhova-
nym otazkam. Hovorca KBS povedal,
ze biskupi berti na vedomie rozhod-
nutie Ustavného stdu. ,, Budeme ape-
lovat' na obcanov, aby sa na referende
zucastnili “;

KBS vyjadruje podporu referendu

o ochrane rodiny. Ako sa uvadza v jej
vyhlaseni — v atmosfére sviatkov
lasky a rodiny sa biskupi obracaji na
veriacich i na vSetkych I'udi dobrej
vole s vyzvou, aby vo februari aktivne
vyuzili svoje hlasovacie pravo a po-
zitivne sa vyjadrili k predkladanym
otazkam... ,, Wjadrujeme svoje pre-
svedcenie, ze podpora rodiny a man-
zelstva ma byt stredobodom zivota
nasej spolocnosti. Zaroven pozyvame
k tomu, aby sa ludia nielen pred re-
ferendom, ale neustale zamerali na
konkrétnu pomoc rodinam vo svojom
najblizsom okoli, “ napisali biskupi...
,»Mame nadej, ze v ramci celospolo-
Censkej diskusie bude respektovana
nabozenska sloboda i sloboda slova.
Je nasim zelanim, aby referendum
prebehlo v pokojnej atmosfére a bolo
chapané ako pozitivna iniciativa pre
dobro cloveka a za ochranu hodnot,
ktoré su prirodzené a ktoré Cirkev
neustdle poklada za svoju prioritu,
zdoraznili biskupi;

v predvianocnom case sa Katolicka

a ekumenicka pastoracna sluzba ozb-

rojenych sil a zborov SR obratila na
prislusnikov ozbrojenych sil s vyzvou,
aby prisli hlasovat’ vo februarovom
referende o rodine. Text obsahuje
nasledujuce argumenty: ,, Radi by sme
spolu s Vami podporili myslienku udr-
zania prirodzeného manzelstva a ro-
diny... Co vlastne poniika prirodzend
rodina? Predovsetkym ide o spoluzitie
manzelov (muza a Zeny), o vychovu
deti v klasickej rodine s otcom a s
mamou. Je to podmienka pre zdravu
ludskut vpchovu. Hoci sa nam mo-
mentalne ponuka sloboda, ktord je
skor vnimana ako svojvola, skutocna
sloboda je spojena so zodpovednostou
a s laskou. Skutocna laska musi zohla-
dnovat pravdive dobro manzelov, ale
aj ich potomstva a celej spolocnosti.
Nasa snaha o udrzanie prirodzeného
vztahu - lasky muza a Zeny v podobe
manzelstva, nie je namierend proti
nikomu, ale chceme chranit’ a branit
hodnoty ludstva, bez ktorych ¢lovek
nema buducnost. Pre nds je najvdicsou
zarukou dolezitosti manZelstva a ro-
diny Bozi zdkon. ,,Boh stvoril cloveka
na svoj obraz; na Bozi obraz ho stvo-
ril. Stvoril ich ako muza a Zenu. Boh
ich pozehnal a povedal im: Plodte sa
a mnozte sa, napliite zem a podmarite
si ju!** Chceli by sme Vas preto vy-
zvat' a povzbudit, aby ste sa zucastnili
7. februara referenda a podporili mys-
lienku zachovania prirodzenej rodiny
a manzelstva, ako aj prava rodicov

na vychovu svojich deti podl'a svojho
presvedcenia. *;

pocas vianocnych sviatkov v evanje-
lickych kostoloch citali pastiersky list,
v ktorom evanjelicki biskupi vyzyvali
svojich veriacich na krest'ansky postoj
v referende a aby sa ho zucastnili.

., Krestanov jednoducho musi byt
pocut a musia byt zretelne identifiko-
vatelni — v pozitivnom slova zmysle,
napisali biskupi v pastierskom liste.

Argumenty odporcov

vyhlaseného referenda

- Aliancia za rodinu vznikla samozvane
a ucelovo, aby mohla byt iniciatorom
hnutia, ktoré by vSetkymi pravne
dostupnymi i nedostupnymi prostried-
kami presadzovalo tizko nabozenské
hodnoty manzelstva a rodiny. Pros-
triedkom na dosahovanie cielov Ali-
ancie je stavanie vlastnej ideologie
nad platné pravo. Prvym prejavom
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takto volenych prostriedkov Aliancie
bola kritika prezidenta, Ze sa obratil
na Ustavny std. Podl'a presvedéeni
predstavitel'ov Aliancie za rodinu
prezident ma vyhlasit’ referendum

aj v pripade, Ze by bolo v rozpore

s pravom Slovenskej republiky. Preto
predstavitelia Aliancie po rozhodnuti
Ustavného stdu tvrdili, ze Ustavny
sud zakazal povedat’ 'ud’om svoj
nazor na rodinu. Tvrdili, Ze ,, Toto

nie je demokracia, toto je sudcovska
tyrania“... nastava ,,sudcovsky akti-
vizmus tak, ako ho vidime aj v inych
krajinach vo svete, a preto symbolicky
hovorime, Ze nam zatvorili usta“;

- Aliancia za rodinu manifestuje svoju
ambiciu ziskat’ pre svoje myslienky ¢o
najviac organizacii s viziou vytvorit
mohutné celospolocenské hnutie, ktoré
sa postavi za manzelstvo a rodinu, za
ich dolezitost’ a vynimocnost’. Keby
aj Aliancia ziskala vi¢Sinu, nemala
by tato majorita pravo z pozicie
viésiny rozhodovat’ o Zivote men-
Siny. Takyto postup nema s de-
mokraciou ni¢ spolo¢né - je to len
obycajna diktatira vacSiny. V de-
mokratickej spolo¢nosti st rozhod-
nutia viéSiny limitované pravami
mensiny;

- referendum nie je v silade s Usta-
vou SR, pretoze podla jedného
z ustavnych ¢lankov predmetom re-
ferenda nemézu byt zékladné ludské
prava;

- arbitrazna komisia Rady pre reklamu
rozhodla, Ze niektoré reklamné bilbor-
dy, ktoré propagovali Alianciu za rodi-
nu, su v rozpore s etickym kodexom.
Svedc¢i to o nedostatku slusnych a vec-
nych argumentov Aliancie. Reklama
totiz nesmie podporovat’ Ziadnu formu
diskriminacie, a to najmé z dévodu
rasy, narodnosti, nabozenstva, politic-
kej prislusnosti, pohlavia alebo veku.
ISlo napr. o sériu akoby fotografii
v ram¢ekoch. Prvy riadok zobrazoval
muZza a zenu, ako spolu po¢nu dieta
a potom ho vychovavaju. Druhy ria-
dok zobrazoval dvojicu muzov, za tym
prazdny obraz odkazujuci na slogan:

,, Toto nie je diskriminacia! To len
nefunguje. Aliancia za rodinu. . Touto
reklamou zasiahli nielen homosexu-
alne pary, ale aj slobodnych rodicov
¢i také rodiny, kde deti vychovavaji
stari rodicia alebo nezosobaSené
pary;

- Aliancia za rodinu a jej aktivisti redu-
kuju poslanie manZelstva na jeho
reprodukéni funkceiu. Dokazuje to
aj ich akcia s bilbordmi, na ktorych
prezentovali neschopnost’ homose-
xualnych partnerov splodit’ dieta.
Tym zaroven popreli d’alSie podstatné
funkcie rodiny, ako je napr. vzajom-
na podpora, vzajomna pomoc medzi
¢lenmi rodiny. Aliancia sa v tomto
pripade nedopustila len ucelového
redukcionizmu, ale spochybnila aj
bezdetné manZelstva;

- Iniciativa Inakost’ tiez vyjadrila zne-
pokojenie z rozhodnutim Ustavného
sudu. ,, Od zaciatku iniciativy za vypi-
sanie referenda sme boli presvedceni
o jeho protiustavnosti. Neskryvanym
umyslom organizatorov je okrem iné-
ho zamedzit pristup casti obyvatelstva

Tri otazky
v referende
hovoria
o netolarancii
Aliancie
za rodinu
k pravam
inych ob¢anov

k pravnym institutom manzelstva,
adopcii a registrovanym partner-
stvam, ktorée patria pod prdavo na su-
kromie a rodinny zivot a do budicna
chcu tento stav zabetonovat’™,

- Inakost’ sudi, ze Aliancia za rodinu
sa snaZi rozdelit’ celi slovenski
spolo¢nost’ a s masivnou podporou
katolickej cirkvi presadzuje jej
chapanie rodinného Zivota na tikor
nepopulirnej mensiny, a to refe-
rendom a reklamou porusujicou
zakladné etické principy. Iniciatori
a zastancovia referenda nie su dlho-
dobo schopni stotoZnit’ sa a konat’
v sulade s 'udskopravnymi zaviz-
kami SR, jej ustavou a zakladnymi
principmi etického spravania sa,
uto€ia na vietkych l'udi a inStitucie,

ktoré ich obhajuju;
- organizatori referenda upieraju rodi-
nam zaloZenym na vzt’ahoch parov
rovnakého pohlavia pravoe na exis-
tenciu a navyse ich oznacuju za pri-
¢inu krizy rodiny a manzZelstva na
Slovensku. Nesleduju najlepsi zaujem
dietata, ktoré¢ by malo mat’ pravo na
vychovu v kvalitnom rodinnom pro-
stredi, ktoré dokazu plne zabezpecit’ aj
pary rovnakého pohlavia;
Obcianske zdruZenie Ethos vo svo-
jom Stanovisku k ndlezu Ustavného
sudu SR k referendu o ochrane rodiny
zdoraziuje, Ze referendum povedie
k popieraniu Pudskych prav. Pripo-
mina, ze ,, podobné moralne a pravne
principy, ktorymi argumentuje Alian-
cia za rodinu pri obhajobe referendo-
vych otazok, boli hlavnou prekazkou
pri ruSent otroctva v 19. storoci...
referendum iniciované Alianciou za
rodinu by bolo nehumannym aktom
demonstracie sily z pozicie nabo-
zenského fundamentalizmu. Obidve
referendové otazky tykajuce sa parov
rovnakého pohlavia su v rozpore
s modernymi europskymi civilizacny-
mi a sekularizacnymi usiliami. " Za
»hestastnu® povazuje Ethos aj tretiu
referendovou otazkou, ,, ktorda smeru-
Jje k moznosti deti nezuicastnit sa na
vyucovani sexudlneho spravania ci
eutandzie... povaha tejto otazky moze
byt precedensom, podla ktorého bude
teoreticky mozné ovplyviiovat' obsah
a pravdepodobne aj iné parametre
vyucovania “.
Aliancia za rodinu a kruhy, ktoré
ju podporuji, redukuji aj homo-
sexudlne partnerstva a manzelstva
len na ich sexualnu stranku. Motivy
homosexualnych parov su vsak ovel'a
Sirsie. Vlastne st presne tie isté, ako
motivy a potreby heterosexualnych
parov uzatvarat manzelstva a partner-
stva. Na sex manzelstvo nie je predsa
potrebné;
istotne aj vel'a homosexualov chce
mat’ Zivotnll oporu vo vlastnej rodine,
manzelstve, partnerstve. Chet uspo-
kojit’ svoju potrebu mat’ vedl’a seba
niekoho blizkeho, kto im v pripade
potreby pomdze, kto im bude opo-
rou v dobrom i v zlom, s kym spolu
zostarnu;
sktisenosti zo Statov, kde st manzels-
tva gejov a lesieb povolené svedcia
o tom, Ze nedoslo k zaniku rodiny
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a deti, ktoré su vychovavané v takych-
to manzelstvach, vi¢Smi ohrozuje
netolerantnost’ okolia, ako nedobry
vplyv spoluzitia partnerov rovnakého
pohlavia;

rozhodnutim o neustavnosti tretej
otazky dokézal Ustavny sud aspoi
zamedzit’ uplné vylicenie parov
rovnakého pohlavia z ochrany ich
rodinného Zivota v buducnosti;
navrhovatelia referenda patria

k mocenskej vicsine, dokazom ¢oho
je fakt, ze v priebehu polroka dokazali
presadit’ zmenu Ustavy zakazujicu
manzelstva parov rovnakého pohlavia.
Vzhl'adom na ich podporu zo strany
politickych stran, ale aj najvéacsich cir-
kvi, bude verejna diskusia a kampan
predchadzajtica referendu mimoriadne
nevyvazena;

Institat Pudskych prav privital roz-
hodnutie Ustavného stdu, Ze otazka

o zakaze registrovanych partnerstiev
je protiustavna, lebo sa tyka l'udskych
prav. Registrované partnerstvo (i 0s6b
rovnakého pohlavia) je teda oddnes

i na Slovensku ludské pravo. Sme

o0 krok blizsie k realizacii zakladného
ideadlu ludskych prav, aby platili pre
vSetkych a vsetky;

jazyk troch otizok, ktoré Ustavnym
sudom presli je plny negativnych
emdcii, je manipulativny a po-
hrdavy vo¢i mens§inam... Obcania

a obcianky sa rozhodnu, ¢i na takto
polozen¢ otazky budu odpovedat’, ale-
bo povedia takymto snaham nie a na
referende sa neztcastnia;

nech sa referendum skon¢i ako-
kol’vek, ni¢ nezmeni. Pravny stav,
aky mame dnes, zostane rovnaky bez
ohl'adu na to, ¢i referendum bude
uspesné alebo nie;

renomovany ustavny pravnik Edu-
ard Barany uviedol, ze referendum,
ktoré vyhlasil prezident Andrej Kiska
na 7. februara budiceho roku na za-
klade peticie Aliancie za rodinu a na
zaklade rozhodnutia Gstavného sudu
by sa vobec nemalo konat’. , Podla
mojho nazoru vsSetky Styri otazky sa
tykali ludskych prav a nemali byt vy-
hldsené v referende. Ustavny sid vsak
rozhodol inak. Zrejme pri posudzovani
pouzil zuzujuci vyklad pri skumani
referendovych otazok*;

s rozhodnutim vacsiny pléna sudcov
ustavného sudu nestihlasi sudca Lajos
Mészaros, ktory vo svojom odlis-

nom stanovisku uviedol: ,, Nemozem
mlicat, lebo znovu ide o charakter
Statu. V ,, hre” su teda ludske prava

a zakladné slobody, ktorych ochrana
Jje urcujucim znakom charakteru Statu.
Ochrana zakladnych prav a slobéd

je pritom najprioritnejsim poslanim
sudcov ustavného sudu, ktori skladaju
mozno jeden z najkrajsich slubov.
Okrem iného slubuju, ze budu chranit
aj ,,neporusitelnost prirodzenych prav
¢loveka a obcéana”. Mojou sluzbou je
teda ochranovat ludské prava a za-
kladné slobody, a to nie selektivne, ale
bez ohladu na ich povahu, teda ¢i ide
0 pravo na zivot, osobnui ¢i nabozen-
sku slobodu, slobodu prejavu, ochranu
viastnictva ¢i ludskej dostojnosti“,
podla sudcu Mészarosa vo vsetkych
troch pripadoch sa otazky dotykaju
zakladnych prav a z tohto dovodu by
nemali byt’ predmetom referenda. Po-
ukazal, ze ustavny sud neskumal, ¢i
sa referendum netyka zranitenych
mensin v otazkach suvisiacich s
identitou a s podstatou jednotlivych
zakladnych prav a slobod;

ustavny sudca Ladislav Orosz tvrdi,
Ze interpretacia ustavy v tomto pripa-
de nie je dost’ Siroka, pretoze implicit-
ne nezahia klI'icové vychodiska, na
ktorych je Gstavna prava zakladnych
prav a slobod v Slovenskej republike
konstruovana. ,, V tejto suvislosti mam
na mysli najmd ustavné principy, a to
Jednak zdkaz diskrimindacie, ale pre-
dovsetkym prirodzeno-pravne ponatie
zakladnych prav a slobéd spocivajuce
v uznani, ucte a respekte k prirodze-
nym pravam c¢loveka ako pravam,
ktoré su neodnatelné, neodcudzitelné,
nepremlcatelné a nezrusitelné”;
teolog M. Kocur sa k referendu vyjad-
ril okrem iného aj takto: ,, O podstat-
nych otazkach ludskych prav mensiny
by mala rozhodnut vdcsina a ta ne-
musi mat vzdy pravdu. Tieto otazky
preto ani nemaju byt predmetom
referenda... Hnat ludi do plebiscitu
pri emocionalne zatazenych otdazkach
uzkym nabozenskym vykladom je ne-
primerané... Cirkev sa svojou aktivi-
tou s referendom znacne diskvalifikuje
zo spolocenskej debaty, mala skor

iba diskutovat. Je to polutovania-
hodné. V cirkvi nie su demokratické
mechanizmy. Pre mia je otazkou, do
akej miery ma cirkev pravo zneuzivat
demokraciu na presadzovanie svojej

agendy.

V silnejucich internetovych disku-
siach nie su nijako vynimocné hlasy
naboZensky veriacich ob¢anov, ktori
referendum odmietaju a svoj nazor
zdovodnuju. Za vsetky uvedieme aspon
dva priklady.

- NabozZensky veriaci bloger pise: ,, Ot-
vorenost voci svetu, v ktorom Zijeme,
otvorenost voci diskusii, otvorenost’
voci inakosti su pre miia rovnako
dolezité ako presvedcenie o vierouc-
nych pravddach... Referendum o rodine
podla mna moju cirkev a spolocenstvo
neotvara. Neprihovara sa k Boziemu
obrazu v cloveku, oslovuje skor strach
a triumfalistické chutky v kazdom
z nds. A preto sa nezucastnim referen-
da o rodine. Nie napriek tomu, Ze som
katolik. Ale prave preto.

Odpoveda mu iny diskutujici: ,,Ja
som tiez praktizujuci katolik a tiez sa
nezucastnim. Dévody? Napriklad:

1. Referendum o rodine nijako nepoma-
ha. Ono sa viastne rodiny prakticky
ani netyka. Ziadna z otazok nezlepsi
zivot slovenskych rodin, ich financnu
Ssitudciu, neznizi pocet rozvodov,
neposilni ani status rodiny.

2. Obavam sa, ze referendum bude
iba zaciatok a skutocnym cielom je
ziskat' moc pre konzervativne kruhy
a vedenie RKC. O Ziadnu rodinu tu
nejde. Iba o mocenské chutky niekto-
rych ludi.

3. Nemam rad nenavist. A to ani voci
homosexualom, ani Romom, ani
imigrantom, ani inym. Ako ma
presviedcaju clanky niektorych
horlivych zdstancov referenda, ako
napriklad pani Tutkovej... ...homose-
xuali by boli prvi. Po nich by prisio
na Rémov, na Zidov, na postihnutych
a boli by sme spdt'v 1. slovenskej
republike, na ktoru viaceri biskupi
s laskou spominaju.

4. Pokrytectvo. Riesime tu homosexu-
dlov, ale sme slepi k inym poruse-
niam Desatora. Nehovori sa o nich
vela v pastierskych listoch, neorga-
nizuju sa ziadne referenda a pritom
napr. nedodrziavanie ,,nepokradnes*
je jednym z dévodov, preco su mnohé
rodiny na tom ekonomicky tak zle
a rozpadavaju sa.

Celkovo, aj ked otazky su podla
mna v poriadku a nesuhlasim s ndazorom
liberalov, ze neprijatie trebars regis-
trovaného partnerstva je porusenim

‘
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zakladnych ludskych prav (hoci osobne
by som s tym problém nemal), za tym
referendom citim ovela temnejsie poza-
die, ktoré nas taha do 30-tych a 40-tych
rokov minulého storocia. Tych rokov,
ked’ aj vyhaianie Zidov, aj prenasledo-
vanie Romov bolo posvdtené knazom
prezidentom, a na ktoré stale mnohi

s nostalgiou spominaju, hoci to v sku-
tocnosti bola zrada krestanstva.

Na zaver

V tomto prehl'ade ,,za* a ,,proti“ by
sme mohli pokracovat’ uvadzanim d’al-
$ich uz znamych, ale aj menej znamych
stanovisk a argumentov. Nazdavame
sa, ze nasim Citatelom sme predlozili
dostatok materialu na uvazovanie a roz-
hodovanie, ako sa postavit’ a zachovat’
voci referendu.

Prvym zakladnym ustanovenim
Ustavy SR je zavazok, ze ,,Slovenska
republika je zvrchovany, demokra-
ticky a pravny Stat. NeviaZe sa na
nijaku ideologiu ani naboZenstvo.*
Podl'a toho by SR mala byt sekularnym
(svetskym) Statom. Vieme vsak, Ze to
nie je pravda. Veriaci, predovsetkym
katolicka cirkev a katolicki krestania,
sa nevzdali usilia ovplyvilovat’ Zivoty
svojich neveriacich spoluobcanov. Ich
neutichajicou tuzbou je predpisovat’,
ba vnucovat’ €lanky vlastnej viery
prostrednictvom svetskych ziakonov
alebo ich premietnut’ do spolocen-
skych institucii. Takymto instititom
a prostriedkom je aj pripravované a pre-
zidentom vyhlasené referendum.

Vzniknuty tlak vyvolava u inover-
cov, ale aj u ateistov, skeptikov, svet-
skych humanistov prirodzeny, resp. se-
bazachovny nesthlas, protitlak a odpor.
Citia sa byt ohrozeni. Ateistom preka-
Za nedostatocna miera sekularizacie
spolo¢nosti, najmi vsak nedostatocné
oddelenie spoloc¢enskych noriem
a in§titacii od vplyvu naboZenskych
skupin, ktoré chcu svoje, z ndbozenstva
odvodené moralne a politické nazory,
vnutit’ celej spolocnosti.

V spoluziti veriacich a ateistov su
problematické tie oblasti Zivota, kto-
ré favorizuju katolicku cirkeyv, jej
a dalsich nabozensky veriacich ludi na
zaklade nerovnych zmliv. Konkrétne ide
o Zakladni zmluva medzi Slovenskou
republikou a Svitou stolicou, ktord
ma zasadny vyznam pre ¢innost kato-
lickej cirkvi, je politickym a pravnym

fundamentom presadzovania jej vlast-
nych zaujmov. Zakladna zmluva diktuje
SR institucionalne, financné zavdizky

a povinnosti bez akejkolvek zaruky
konkrétneho a meratelného vzajomného
prospechu a ohrozuje tym samotné zak-
lady demokracie.

V zékladnom smerovani je podobna
aj Zmluva medzi Slovenskou repub-
likou a Sviitou stolicou o duchovnej
sluzbe katolickym veriacim v ozbro-
jenych silach a ozbrojenych zboroch
Slovenskej republiky. Na zéaklade ¢l. 1
tejto zmluvy bol zriadeny Ordinariat
ozbrojenych sil a ozbrojenych zborov
SR, ¢o je vlastne osobitna diecéza na
cele s ordinarom, ktory ma na starosti
armadu, policiu a vézenstvo. Pod jeho
pravomoc patria veriaci, ktori vykona-
vaju sluzbu v ozbrojenych silach a zbo-

Tzv. kanonické
pravo je vo
viacerych
ohladoch
V rozpore, resp.
v nesulade
s Pudskymi
pravami

roch i ich rodinni prislusnici.

Daliim dokumentom je Zmluva
medzi Slovenskou republikou a Svi-
tou stolicou o katolickej vychove
a vzdelavani. Na jej zaklade ma cirkev
neobmedzené moznosti ideologicky
posobit’ na mladu generaciu a jej vycho-
vu v katolicko-krestanskom duchu. SR
sa v tejto zmluve zaviazala, ze nebude
pozadovat’, aby katolicke Skoly usku-
tociiovali také vychovné a vzdelavacie
programy, ktoré nezodpovedaju katolic-
kej vychove a vzdelavaniu.

Existuje viac problematickych
miest, kde oddelenie cirkvi od Statu nie
je celkom spravodlivo zosuladené. Tym
vSetkym, hoci sa to zda byt’ niekedy ba-
nalne, je uprednostiiovana jedna sku-
pina obyvatel’ov pred inou skupinou.

Ateistom prekaza, tlak na uzakono-
vanie krest'anskych, osobitne katolic-
kych noriem Zivota. My, ateisti, v§ak
od nikoho nezZiadame, aby prijal to,
¢o politicky presadzujeme. NemozZno
si ani len predstavit’, Ze by ateista nutil
tehotné Zeny ist’ na potrat, alebo ze by
presviedcal osoby rovnakého pohlavia,
aby uzavreli registrované partnerstvo.
Absurdna by bola predstava, Ze ateisti
nutia smrtelne chorych a tazko trpia-
cich k eutanazii.

Naopak to vSak neplati. Cirkev, a to
nie len katolicka, brani rovnopohlav-
nym osobam uzatvarat’ spolocensky
uznavané zvézky, Uto¢i proti pravu
¢loveka rozhodnut o konci svojho Zi-
vota, pripadne vystupuje proti pravu
neplodnych parov riesit’ ich problém
umelym oplodnenim. Katolicka cirkev
svojimi slovami o laske, milosrdenstve
a pod. je zdanlivo nositelom rovnakych
hodnot. O mnohych to vsak, ¢i uz histo-
ricky, alebo v stcasnosti, neplati. Napr.
sloboda, ktort si mimoriadne vazime,
¢i uz ide o slobodu slova, vedeckého
badania, ale i nabozenského vyznania,
nam neboli naservirované osvietenou
sviitou cirkvou, ale od nej ¢asto vel’mi
t'azko vydobyté. Katolicka cirkev nam
nepriniesla ani rovnopravnost’ zien, ani
prava sexualnych mensin alebo citlivost’
voci utrpeniu zvierat. Vac¢sia otvorenost’
katolickej cirkvi v tychto a niektorych
dalsich zalezitostiach existuje len preto,
ze musela prijat’ etické normy spolo¢-
nosti, ktorej je sucast’ou.

Je zname, Ze cirkevné, tzv. Kano-
nické pravo je vo viacerych ohl’adoch
v rozpore, resp. v nestlade s Pudsky-
mi pravami i s pravom OSN a EU.
Kanonické pravo moze obmedzovat
ludské pravo na spravodlivy sud. Pod-
poruje diskriminaciu, napr. oznacova-
nim deti narodenych mimo manzelstva
za ,,nezakonné*. Aplikacia kanonického
prava moze viest' k muceniu a zlému
zaobchadzaniu. Napr. hrozi exkomuni-
kaciou kazdému, kto robi alebo spolu-
pracuje na prerusovani tehotenstva. Je
to najhorsi trest, aky kanonicky zakon
mdze uvalit. Vatikan vSak vedie kam-
paii za zablokovanie kazdej liberalizacie
vo veciach zdkonov o prerusovani te-
hotenstva, dokonca aj pristupu k anti-
koncepcénym prostriedkom. Zneuzivanie
a zIé zaobchadzanie so zenami, ktoré
vyhladavaju sluzby reprodukéného
zdravia moze im sposobit’ strasné
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a trvalé fyzické i emocionalne utrapy,
na zaklade ich pohlavia. V kanonickom
prave st problematické viaceré usta-
novenia, napr. o ,,poslusnosti®, ,,skan-
daloch* a ,,utajovani* (teraz nazyvané
»dovernost™). Podporuji ,,poslusnost™
k osobe, nie k ststave pravnych zasad,
¢im stavia tento pojem na hlavu. Pouzi-
va napr. cynickl koncepciu zamedzenia
»Skandalu“ na ospravedlnenie poruso-
vatel'ov zékonov z vlastnych radov, aby
zlo¢innym konanim neposkodili cirkev.

Ide aj o buducnost’. Pokym napr.
chceme, aby veda prostrednictvom
genetického inzinierstva odstranila de-
di¢né choroby, nemdzeme pristipit’ na
poziadavku, aby pociatok a koniec Zi-
vota boli ,,posvitné*. Nemoze to nebyt
predmetom racionalnej diskusie a ve-
deckého poznania.

Veriacim spoluob¢anom - krest’a-
nom, zidom alebo moslimom my ateisti
prajeme maximum slobody vyznania,
ktoru im tak jedine¢ne poniika prave

Rokovala Ustredna rada Spoloénosti

Prometheus

F. Jedinak: Meeting of the Board, Prometheus Society

Abstract:

Report about the agenda, session and results from the November meeting

V sobotu 29. 11. 2014 sa v Banskej
Bystrici, v sulade s planom ¢innosti
organov Spolo¢nosti Prometheus (SP),
uskutoénilo riadne zasadnutie Ustred-
nej rady SP (UR SP) za Gidasti vacsiny
¢lenov tohto organu. Ciel'om bolo pred-
bezne zhodnotit’ ¢innost’ organizacie

v roku 2014 a prediskutovat’ pripravu
dolezitych programovych dokumentov

of the Prometheus Society Board.

SP na rok 2015.

Jednym z hlavnych bodov programu
bola kontrola uzneseni prijatych v uply-
nulom obdobi v Predsednictve ustredne;j
rady (P UR SP) i v Ustrednej rade SP
(UR SP). Informaciu o plneni uzneseni
P UR SP predkladal M. Batala. O plne-
ni uzneseni od predchadzajiceho zasad-
nutia UR SP informoval predseda SP

sekularny S§tat. Ich predstavy o svete
sice nezdiel'ame, ale ich tolerujeme, po-
kym sa daju povazovat za ich sukromnu
vec. Ziadame v3ak, aby s vlastnymi
predstavami a mravnymi normami,
ktoré st sucastou jedného z mnohych
nabozenstiev, nesnazili sa zavdzovat os-
tatnych obcanov, ¢i uz ide o inovercov,
alebo ateistov.

M. Bero

R. Hradecky. K obom bodom bolo kon-
Statované, Ze prijaté uznesenia a z nich
vyplyvajuce ulohy plnime priebezne.
Zaostavame v plneni dolezitej tilohy,
ktorou je vymena c¢lenskych preukazov
a ,,inventarizacia“ ¢lenskej zakladne
SP. Tento zamer planovany na rok 2014
sa nepodarilo splnit’ z personalnych i
organizaénych dévodov. Ulohu budeme
plnit’ v priebehu roka 2015.

Spravu o hospodareni za 11 me-
siacov 1. 2014 a predbeznu informaciu
o plneni rozpoctu v r. 2014 predlozila
M. Marusicova. Vo vynakladani pros-
triedkov, ktoré mame k dispozicii a boli
rozpoctované na tento rok vykazujeme
vysoké Setrenie. Poukazuje to aj na sku-
tocnost’, Ze sme nevyuzili vSetky moz-
nosti realizovat’ viaceré aktivity a tiez
vyraznejSie propagovat’ SP. V priprave

Z rokovania Ustrednej rady Sboloénosti Prometheus
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rozpoc¢tu na buduci rok opét’ predpo-
kladame najvécsie prijmy z ¢lenskych
prispevkov a z 2 %-nych prispevkov

z dani ¢lenov a sympatizantov. Naklady
v roku 2015 budu v rovnakej Struktire
ako doteraz, pricom vicsia konkre-
tizacia bude mozna az v suvislosti s
definitivnym planom prace organizacie
nar. 2015, ktory sa bude schvalovat’
zaCiatkom r. 2015.

Navrh planu prace SPnar. 2015
predlozil F. Jedinak. Dokument v sebe
zahffia plan ¢innosti organov, aktivity
planované na realizaciu v priebehu roka
a prehl'ad zasadnych vyroci, sviatkov
1 vyznamnych dni, ktoré je mozné vy-
uzit' v naSej praci vo vnutri organizacie
i v aktivitach smerom k §irokej verej-
nosti. V januari sa budeme venovat
problematike referenda vyhlaseného
prezidentom republiky na 7. februara
2015. Dalej to budu aktivity venované
osobnosti Jana Horarika, vyznamného
slovenského humanistu 19. storocia.
Hlavnou aktivitou ako kazdoro¢ne
bude Den humanistov 21. juna 2015.
Celoro¢ne chceme venovat’ pozornost
70. vyroc¢iu nasho oslobodenia a ukon-
Cenia 2. svetovej vojny. Vyznamné dni
a vyrocia budeme reflektovat’ predo-
vsetkym v naSich médiach — v Casopise
Prometheus a na internetovych stran-
kach SP. UR SP predpoklada vyssie
aktivity klubov i vedenia SP na tvorbe
realne splnitelného planu Cinnosti tak,
aby mohol byt schvaleny v januari
2015.

Osobitnym bodom programu roko-
vania sa stalo vyhlasené referendum. Na
rokovanie UR SP bol predlozeny Navrh
vyhlasenia SP k referendu. K tomuto
navrhu prebehla rozsiahla diskusia,

v ktorej pritomni hl'adali ¢o najzrozumi-
telnejsie formulacie tohto dokumentu.
Vyhlasenim chceme vyjadrit’ nas postoj
k predmetu referenda. Vsetci ¢lenovia
UR SP sa zhodli v nazore, e referen-
dum odmietame. Text vyhlasenia uve-
rejiilujeme na inom mieste tohto ¢isla
Casopisu Prometheus.

Pri argumentdcii prijimaného textu
Vyhlasenia UR SP pritomni vychadzali
zo skuto¢nosti, Ze referendum, ktoré
vyhlasil prezident SR, nie je o ochrane
rodiny, ako sa to v terminoldgii jeho
iniciatorov zddraznuje. Je to referen-
dum, ktoré ma v pripade jeho uspesnosti
nasledne vtlacat’ to pravnych dokumen-
tov SR ideologické prvky, vyplyvajice

z nabozenskych predsudkov.

Pri analyze vsetkych troch referen-
dovych otdzok vidime, ze prva otizka
(,, Stthlasite s tym, aby sa manzelstvom
nemohlo nazyvat Ziadne iné spoluzitie
0sob okrem zvizku medzi jednym mu-
Zom a jednou Zenou? ) riesi nezmysel-
nu terminologicku predstavu najaktiv-
nejsich spiato¢nickych nabozenskych
organizacii, skupin a jednotlivcov v na-
Sej spolo¢nosti o tom, ako sa ma volat
partnersky vztah vytvarajuci rodinu
uzavrety v sulade s platnymi zdkonmi
SR. Nazov takéhoto vzt'ahu nema na
rodinu ani kladny ani negativny vplyv
¢i dopad. Ni€ neriesi a otazka je celkom
zbyto¢na, osobitne po poslednej noveli-
zécii Ustavy SR.

Druha otazka (,, Suhlasite s tym,
aby parom alebo skupinam osob rov-
nakého pohlavia nebolo umoznené
osvojenie (adopcia) deti a ich ndsledna
vychova? ©) ma zabranit’ Casti obca-
nov nasej slobodnej a demokratickej
spoloc¢nosti, aby prezili pre seba i pre
spolo¢nost’ plnohodnotne;jsi a prospesny
zivot tym, ze si adoptujui a vychovaju
mladych obc¢anov, hoci im v ich gene-
tické sexualne danosti brania, aby ho
sami splodili. Podpora nazoru vyjadre-
ného v tejto otazke je Skodliva, lebo jej
uvedenie do Zivota pripravi cast deti,
ktoré sa z ré6znych dévodov ocitli mimo
rodiny o moznost’ ziskat’ blizkych I'udi
a uniknut’ z menej priaznivého prostre-
dia detskych domovov.

Tretia otazka (,, Suhlasite s tym, aby
Skoly nemohli vyzadovat ucast deti na
vyucovani v oblasti sexualneho spra-
vania ¢i eutanazie, ak ich rodicia alebo
deti samy nesuhlasia s obsahom vyuco-
vania? “) realizovand v praxi by mala za
nasledok prehlbovanie negramotnosti
obcanov v oblasti poznavania vlastnej
sexuality a plnohodnotného prezivania
zivota, ku ktorému patri i l'udska sexu-
alita. Podpora tejto poziadavky je pre-
javom hlbokého tmarstva neddstojného
pre europsku krajinu v 21. storodia.
Navyse su v tomto pripade do jednej
otazky spojené dve nesuvisiace a vel-
mi rozdielne veci. Je to manipulativne
spojenie, ktoré neumoziuje obéanovi
odpovedat’ jednoznacne. Ak je naprik-
lad obcan proti ti¢asti na vzdelavani
deti o eutanazii zaroven tym odmietne
i ucast’ deti na vzdelavani o sexualne;j
vychove, proti ktorej nema ziadne vyh-
rady a je presvedCeny, ze kazdé dieta

ma byt v tejto oblasti vzdelavané.

Dnes nikto nespochybiiuje, Ze SR,
ktora sa ma zaradit’ medzi moderné,
kultirne, demokratické a rozvinuté
krajiny v Eurdpe i vo svete, si ma brat’
priklad, nasledovat’ sklisenosti tych
krajin, ktoré su v sucasnosti uz za takéto
povazované. Pohl’ad na takéto krajiny
v zornom uhle vyhlaseného referenda
vidime nasledovny stav: V Eurépe
v sucasnosti uz existuji homosexualne
manzelstva v Holandsku, Belgicku, na
Islande, v Né6rsku, Svédsku, Dansku,
Francuzsku, Portugalsku, Spanielsku,
Anglicku, Walese a Skétsku.

Registrované partnerstva st v Se-
vernom Irsku, rsku, Finsku, Nemecku,
Cesku, Slovinsku, Andorre, Malte,
Luxembursku, Lichtenstajnsku a Svaj-
¢iarsku. V Chorvatsku je od roku 2003
povolené neregistrované spoluzitie pa-
rov rovnakého pohlavia.

Adopcie deti homosexualnym parom
su povolené v Spojenom kral'ovstve
Vel’kej Britanie, Svédsku, Dansku, Ho-
landsku, Belgicku a v Spanielsku.

Mimo uzemia Eurdpy st homose-
xualne manzelstva, vratane adopcii,
realitou v Kanade a v Juhoafrickej
republike. Homosexualne manzelstva
su povolené aj v Argentine, Brazilii,
Uruguaji, na Novom Zélande, v niekto-
rych regionoch Mexika a v niektorych
Statoch USA. Registrované partnerstva
mozno uzavriet' v niektorych Statoch
USA, v Kolumbii, Ekvadore a Australii.
V Izraeli st uznavané registrované par-
tnerstva uzavreté v inom State.

V zéaveroch bola k téme referenda
prijata uloha komunikovat’ s d’al§imi or-
ganizaciami a subjektmi na Slovensku,
ktoré referendum odmietaju. Po dohode
s nimi potom koordinovat’ aj aktivity SP
v ovplyviovani vedomia Sirokej verej-
nosti tak, aby predlozené referendové
otazky boli odmietnuté a aby bolo refe-
rendum nedspesné.

V zéverecnej diskusii k jednotlivym
bodom programu sa UR SP zhodla v na-
zore, ze v 1. 2015 je potrebné vyrazne;j-
Sie aktivizovat’ ¢innost’ organov, klubov
ako aj individualnych ¢lenov SP. Ro-
kovanie sa skoncilo prijatim uznesenia
a dohodou, ze najblizsie rokovanie bude
v zavere januara 2015, aby sme eSte
mohli aktivizovat’ ¢lenov a oslovovat’
vsetkych obcanov pred februarovym
referendom.

F Jedinak B
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Vyhlasenie Spolo¢nosti Prometheus
— zdruzenia svetskych humanistov
k referendu, ktoré sa uskutocni

7. februara 2015

Statement of the Prometheus Society — association of secular humanists

to the referendum on February 7, 2015

Vazeni spoluobcania,

v nedavnom historickom obdobi
sme dostali moznost’ zit' v slobodnej
a demokratickej spolocnosti. Zalezi
teraz od nas, ako s tymto pravom bu-
deme nakladat’. Demokracia ma totiz
v sebe zalozenu moznost’ zneuZitia jej
prednosti v prospech nedemokratickych,
netolerantnych a totalitnych elementov,
ak vdcsina nebude demokraciu a slobo-
du aktivne chranit’ a rozvijat’.

Referendum, ktoré vyhlasil prezi-
dent SR, nie je o ochrane rodiny, ale
o charaktere demokracie u nas. Je to

referendum, ktoré ma v pripade jeho
uspesnosti nasledne vtlacat’ do pravneho
poriadku Slovenskej republiky princi-
py jedného nabozenstva bez moznosti
uplatiiovat’ prava inych. Skutocna de-
mokracia re$pektuje aj prava mensin.

Prva referendova otizka vnucu-
je celej spolocnosti terminologicku
predstavu najaktivnejSich organizacii,
skupin a jednotlivcov krestanskych
fundamentalistov o tom, ako sa ma
volat’ partnersky vztah vytvarajaci ro-
dinu. Nazov takéhoto vztahu nema na
rodinu ani kladny, ani negativny vplyv
¢i dopad. Ni€ neriesi a otazka je celkom
zbytocna, zvlast po poslednej noveliza-
cii Ustavy SR.

V pripade podpory druhej refe-
rendovej otazKy pripravime cast deti,
ktor¢ sa z ré6znych dévodov ocitli mimo
rodinu, o moznost’ ziskat’ blizkych l'udi
a uniknut’ z menej priaznivého prostre-
dia detskych domovov.

Realizécia tretej otazKky v praxi by
mala za nasledok prehlbovanie negra-
motnosti ob¢anov v oblasti spoznavania
vlastnej sexuality a plnohodnotného
prezivania zivota, ku ktorému patri

*

i l'udska sexualita. Navyse ide o mani-
pulativne spojenie dvoch nesuvisiacich
a rozdielnych veci. Ak je napriklad
obcan proti u€asti na vzdelavani deti

o0 eutanazii, zaroven tym odmietne
iucast’ deti na vzdeladvani o sexualnej
vychove, proti ktorej nema ziadne vyh-
rady a mysli si, ze kazdé dieta ma byt’
v ejto oblasti vzdelavané.

Vazeni spoluob¢ania,

organizacie podporujtce referendum
zneuzivaju skutoc¢nost’, ze na Slovensku
je tradicne vysoka religiozita a veriaci
P'udia maju tendenciu verit’, ze vyhla-
senia podporované cirkvou a teda aj
aktualne vyhlasené referendum treba
reSpektovat’ a podporovat’.

Spolo¢nost’ Prometheus — zdruzenie
svetskych humanistov sa obracia v tej-
to suvislosti na vSetkych obcanov i na
veriacu verejnost’ s vyzvou:

Odmietnime nedemokratické
pokusy o reguliciu vzt’ahov v nasej
spolo¢nosti prostrednictvom tohto
referenda. Je to referendum, ktor¢ je
zbyto¢né a Skodlivé. Rozdel’uje spo-
lo¢nost’, rozdeluje nas ob¢anov Slo-
venskej republiky na ob¢anov prvej
a druhej kategorie, vedie k netoleran-
cii, neznasanlivosti a napétiu.

V Banskej Bystrici 3. 12. 2014

Schvdlila Ustrednd rada Spolocnosti
Prometheus

krasny oddychovy den.

Ignorujte netoleranciu!
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Socializmus prehral bitku, neprehral

vojnu

M. Berno: Socialism lost the battle, but not the war

Abstract:

Interview with Dr. Ivan Poljak, founding member of the Prometheus Society,
chair of its Board (2003-2007) and president of its Bratislava club (since 2009).

Ilvan Poljak

PhDr. Ivan Poljak (nar. v r.1939),
pochddza z Bratislavy, absolvoval Filo-
zoficku fakultu UK v Bratislave, odbor
filozofia — histéria. Pracoval v Cesko-
slovenskom vyskumnom ustave prdace
a socidlnych veci v Bratislave, potom

v bratislavskych pracoviskdach Matice
slovenskej, 2 roky v Leninovom muzeu.
Po roku 1989 aZ do odchodu do do-
chodku bol pracovnikom Muzea Skol-
stva a pedagogiky, ktoré je sucast’ou
Ustavu informdcii a prognéz $kolstva

v Bratislave. Zakladajuci ¢len Spoloc-
nosti Prometheus - zdruZenia svetskych
humanistov, kde v rokoch 2003-2007
vykondval funkciu predsedu Ustrednej
rady SP. Od r. 2009 je predsedom Bra-
tislavského klubu SP.

M. Beiio: Mohli by ste opisat’
a charakterizovat’ sam seba?

I. Poljak: Povazujem sa za clove-
ka uvazlivého, tolerantného, ktory si
vopred niekol’kokrat rozmysli ¢i a ako

sa do niecoho pusti (Co nie je vzdy to
najidedlnejsie). Niekedy sa dost’ tazko
rozhodujem a zbyto¢ne dlho odd’al'ujem
svoje rozhodnutia.

M. B.: Chceli by ste nieco zo svojho
Zivota vymazat’, vyCiarknut’?

I. Poljak: Urcite by som nechcel,
aby sa vratili roky, ked’ som chodil do
zakladnej Skoly. V Casoch nasej skol-
skej dochadzky bolo bezné, ze fyzicky
slabsich. Mali sme v triede niekol'kych
spoluziakov, ktori opakovali ro¢nik, boli
od nas aj o 2 roky starsi a terorizovali
celu triedu. Patril som medzi tych men-
Sich a slabsich, ktori si pocas prestavok
uzili dost’ fyzickych utokov a Casto aj
pri ceste zo Skoly. Samozrejme, Ze uci-
telia, ked’ na takéto pripady prisli, pri-
sne zakrodili. Nechapem, preco sa dnes
médid, najmé bulvarne, tol’ko vyzivaju
nad Sikanovanim mladeze, alebo ako sa
modne hovori ,,tinedZerov*, ked’ to nie

je ni¢ nové. Povazujem to za sucast,
hoci negativnu, vychovného procesu

a tam by sa to malo aj riesit. Ucitelia,
ale predovsetkym rodicia, by mali robit’
vsetko preto, aby sa takéto pripady vy-
skytovali ¢o najmene;.

Nechcel by som opétovne prezit’
zakladnu vojensku sluzbu, kde som sa
stretol s nekonecnym poniZovanim,
Casto az za hranice 'udskej dostojnosti.
Tvrdy vojensky dril, plnenie nezmy-
selnych rozkazov, to ma sprevadzalo
dlhé mesiace vojenského zivota. Neskor
som dospel k zaveru, Ze to, ¢o do nas
na vojenéine vtikali, by sme v pripade
skutocného vojnového konfliktu aj tak
nemohli vyuzit.

M. B.: Aké lekcie Vam ustedril Zivot
a ktorui povaZujete za najvicsiu?

I. Poljak: V mojom zivote mi rany
ustedrili viaceré okolnosti. Viaceri I'u-
dia, o ktorych som si myslel, Ze st moji
priatelia, ma nakoniec sklamali a pod-
razili, ¢o som najmd v mladsich rokoch
dost’ tazko znasal, pretoze priatel'ské
vztahy som povazoval za nieco Cisté.
Dost’ ma to poznacilo, takze v dospelom
veku som si daval pozor pri nadvézova-
ni vztahov.

Na druhej strane mézem povedat,
ze pocas mojej pracovnej kariéry som
nezaznamenal vaznej$i spor s pred-
stavenym. Mozno som mal §t’astie na
veducich, ale urcite k tomu prispelo aj
to, Ze som bol z domu vedeny k discip-
linovanému plneniu povinnosti.

M. B.: Bez ¢oho sa nezaobidete?

I. Poljak: Urcite sa nezaobidem bez
kazdodennych sprav v hocakej podobe,
dobrych knih a dnes, samozrejme, bez
telefonu. Vd'aka mobilnym operatorom
mame také moznosti, o akych sa nasej
generacii donedavna ani nesnivalo. No
a tazko by som si zivot predstavil bez
ludi, na ktorych mi zalezi, predovset-
kym bez milujiicej manzelky, s ktorou
tento rok oslavime 30 rokov spolo¢ného
Zivota.

M. B.: Co Vim dalo a nedalo detstvo?
I. Poljak: Pochadzam z Bratislavy.

Utle detstvo som prezil v obdobi vojny,
so vSetkym, Co tato doba prinasala. Moji
rodicia nevlastnili nijaky majetok, boli
Statnymi zamestnancami, co zabezpeco-
valo rodine slusné materialne postave-
nie. Otec pracoval na finan¢nom urade,
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matka bola uéitel’ka, poc¢as vojnovej
republiky vSak mala zakaz vykonu po-
volania, pretoze bola ceskej narodnosti.

Moji rodicia boli prislusnikmi stred-
nej vrstvy, kde v tom case platili striktné
pravidla spolo¢enského spravania, o sa
bezpodmieneéne vyzadovalo aj od deti
od najutlejsieho veku. Bolo nemyslitel’-
né uctivo nepozdravit’ dospelého, s kto-
rym sa rodicia stretli. Takyto jedinec by
dostal od najblizsieho okolia nalepku
nevychovanca, ktory ani pozdravit
nevie. Preto sa neviem zmierit’ so sku-
to¢nost'ou, Ze deti byvajucich v jednom
¢inziaku nepozdravia dospelych a nikto
ich za to nenapomenie. Dnesnym rodi-
com na tom akosi nezalezi.

Zasady slusného vystupovania som
si zachoval aj v d’alSom Zivote, stali sa
samozrejmostou a mézem povedat,
ze boli niekedy aj na Skodu a ter€om
posmechu v obdobi, ked’ sa slusné spo-
soby akosi nenosili a boli povazované
za malomestiacke prezitky. Rodicia nas
vychovavali okrem slusnosti aj k svedo-
mitej préaci a laske k vlasti.

M. B.: Comu Vis naudil fivot?

L. Poljak: V zivote som dospel k po-
znaniu, Ze ni€ nie je zadarmo a ku vset-
kému sa treba pricinit’ vlastnym usilim,
predovsetkym poctivou pracou.

M. B.: Co Vis v %ivote najviac
sklamalo?

I. Poljak: Najviac ma sklamala
zena, s ktorou som sa zoznamil pocas
Studia a ktord som nesmierne milo-
val a planoval s fiou spoloény Zivot.
Priznam sa, Ze po rozchode som dost’
trpel, napokon som vsak pocitil zna¢né
zadost'uinenie, ked’ zhruba rok po na-
Som rozchode sa nevratila zo Studijného
pobytu a nechala rodi¢om 7-ro¢nu dcéru
z prvého manzelstva. Takze dobre, ze
som sa s fiou rozisiel.

M. B.: Co je pre Vis v fivote
najdoleZitejsie?

L. Poljak: Zit &estne, v stlade
s platnymi zakonmi a moralnymi prin-
cipmi. Obrazne povedané zit tak, aby
sa ¢lovek na seba mohol pozriet’ do
zrkadla. Mozno to znie banalne, ale
k zivotu je potrebna aj laska. Velky idol
nasej mladosti Elwis Presley sa vystizne
vyjadril, Ze niet Zivota bez lasky a lasky
bez Zivota.

M. B.: Co pre Vis znamend byt’ sim
sebou?

I. Poljak: Byt takym, akym chcem
byt a nie akym ma chct mat’ druhi. Inak
povedané - neprispésobovat’ sa svojmu
okoliu za kazdt cenu.

M. B.: V o verite?

I. Poljak: Verim, Ze vSetko sa da
obsiahnut’ I'udskym rozumom, prostred-
nictvom vedeckého poznania.

M. B.: Co je podl'a Vis zbytoéné?

I. Poljak: Nepovazujem sa za ex-
trémne skromného ¢loveka, uréite mam
daleko k asketickému spdsobu Zivota.
Neviem si predstavit’, Ze by som mal zit’
v zemlianke, kde jedinym vybavenim
by bola tvrda postel’, plechova miska
a hrnc¢ek na vodu. Potreby ¢loveka by
mali byt uspokojované v sulade s jeho
postavenim, avSak v rozumnej miere.

M. B.: Ako presadzujete svoj ndazor?

I. Poljak: Nikdy sa nepokiisam
presadzovat’ svoj nazor za kazdu cenu.
Som presvedceny, ze kazdému dolezi-
tému rozhodnutiu by mala predchadzat
Siroka vymena nazorov v ramci dis-
kusie. Nikdy som sa nesnazil zneuzit’
diskusiu na to, aby som presadil svoje.
Aj dnes mi prekaza, ked’ na pdde nase;j
Spoloc¢nosti niektori priatelia nie s
ochotni akceptovat’ iny nazor a kazdé-
mu, kto s nimi nesuhlasi, chcu nasadit’
,»psiu hlavu* a pomaly ho vyhlasit za
nepriatel'a. Myslim si, ze takéto poci-
nanie je v rozpore s humanistickymi
zasadami.

Mézem zodpovedne prehlasit’, ze
tuto zésadu som striktne dodrziaval aj
ako predseda Spolo¢nosti Prometheus
v rokoch 2003-2007. Vsetky dolezité
rozhodnutia som najprv prerokoval
v organoch spolo¢nosti, a ked’ nebol
dostatok ¢asu aspon s mojimi najblizsi-
mi spolupracovnikmi — podpredsedami
Petrom Prusakom a Cudom Ludhom,
zial’ dnes uz nebohymi.

M. B.: O ¢om ste pevne presvedcCeny?
I. Poljak: Treba mat pracu a spo-
Pahlivé zazemie v sukromnom Zivote.

M. B.: Kedy si poviete — na toto
nepristupim?

I. Poljak: Urcite by som nepristupil
na protizakonné konanie. Poc¢ul som
o pripadoch, ked’ predstaveni nutili

podriadenych porusovat’ zakony pod
hrozbou existen¢nych postihov. Nie-
kolkokrat som si polozil otazku, ako by
som sa zachoval v pripade, keby som
ako vojak dostal rozkaz striel'at’ do bez-
brannych civilistov. Rozkaz je rozkaz

a ten sa musi splnit’. Naozaj neviem, ¢o
by som robil. Bolo by to tazké rozhod-
nutie.

M. B.: Na aké chyby ma ¢lovek prdavo?

I. Poljak: Nikto nie je absolutne
dokonaly a dopust’anie sa chyb je st-
Castou l'udského konania. Z kazdej uro-
benej chyby by sa mal doty¢ny poucit
a podl'a toho postupovat, aby sa vyhol
dalsich pochybeni. Opakovanie tych
istych chyb svedci o nedostatku osobnej
zodpovednosti.

M. B.: Lutujete nieco?

I. Poljak: Zaciatkom 70-tych rokov
bola, ako si to my star$i pamétame,
u nas zlozita vnutropoliticka situdcia.
Aj dnes, s odstupom casu, som pre-
svedceny, ze i8lo o to, ¢i socializmus
bude alebo nebude. Vicsina obcanov
vtedajsej CSSR si zelala, aby bol, hoci
nie v podobe ,,kasarenského* systému,
aky presadzovalo vtedajSie moskovské
vedenie. V Chile bol vojenskym pucom
zvrhnuty zékonne zvoleny prezident
Salvador Allende. Upeviiovalo sa vo
mne presvedéenie, Ze, ako hovoria Cesi,
,skoncila zabava a zaCina nabozenstvo*.
Aj v tej tazkej dobe som sa spolocen-
sky a pracovne angazoval. S odstupom
¢asu na niektoré moje vtedajsie aktivity
spominam s rozpakmi a pocitom I'itosti,
avsak nie som si vedomy, Ze by som
vtedy niekomu uskodil.

M. B.: Dari sa Vam rozozndvat’ loZ od
pravdy?

L. Poljak: Priznam, ze vel'mi nie,
hoci sa o to snazim. Loz je stara ako
l'udstvo, je protikladom pravdy. Ma
v mnohych pripadoch rozli¢né formy,
Casto zasifrovantl podobu, takze nieke-
dy je naozaj tazké ju postrehnut’, nap-
riklad pri politikoch. Mnohi z nich sice
nie su klamari v pravom slova zmysle,
ale hovoria iba ¢iastocnt pravdu. Prave
pre tieto polopravdy ma mnohi, najméa
politici z 'avicovych stran, sklamali.

M. B.: V ¢om si dnes Pudia najviac
klamu?
I. Poljak: Je to tazka otazka.
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Hl’adat’ motivy, preco l'udia klamd, je
skor otazka pre psychologov. Je mnoho
l'udi, ktori klamu, aby l'ahsie dosiahli
svoje ciele. Vzhl'adom na sti¢asnu t'azka
ekonomicko-socialnu situaciu, ktora na
Slovensku panuje, su 'udia nateni Casto
klamat’, aby prezili.

M. B.: S ¢im sa nikdy nezmierite?

I. Poljak: Nikdy sa nezmierim
s tym, ked’ niekto, bez priciny, znepri-
jemiuje zivot druhému a ublizuje slab-
$im. Nemozno prehliadat’ tyranie a se-
xualne zneuzivanie deti, ktoré sa voci
dospelym nedokazu branit. Mali by byt
za to tvrdé postihy.

M. B.: Co robi Eloveka skutoénym
clovekom?

I. Poljak: Predovsetkym to, Ze kona
uvedomene a dokaze pretvarat’ okolity
svet, ¢o vSak nemusi vzdy byt’ pozitiv-
ne.

M. B.: Z éoho sa viete tesit’?

I. Poljak: Ked’ som bol mlady, tesil
som sa z toho, ked’ som mohol peknt
sle¢nu pozvat’ do kina, alebo sa s fiou
prejst po korze. Neskor som mal radost’
zo stretnutia so zaujimavymi l'ud’mi, ¢i
poznavania cudzich krajin. Dnes, vzhl'a-
dom na vek a zdravie, sa teSim z ovela
menSich veci. Som rad, ked’ sa zobu-
dim do pekného rana, ked’ som dobre
naladeny, ni¢ ma neboli a nepocitujem
nijaké fyzické obmedzenie. TeSim sa aj
z toho, ked’ m6zem niekomu pomoct’

v ramci svojich skromnych moZznosti
dochodcu. Prispievam na niektoré verej-
né zbierky na pomoc postihnutym.

M. B.: Aké Zelania sa Vam v Zivote
splnili?

I. Poljak: So zivotom som celkove
spokojny. Mal som pracu, ktora ma
vnutorne uspokojovala a snazil som sa
zit ako dobry obcan.

M. B.: Myslite si, Ze usporiadanie sveta
je nezvratné - ako sa dnes tvrdi - alebo
Pudstvo ma Sancu na iny, lepsi svet?
I. Poljak: Veril som v moznost’
existencie spolocenského systému za-
lozeného na spravodlivom rozdel'ovani
spolocenského bohatstva a tejto mys-
lienky som sa nevzdal ani po r. 1989.
Verim, Ze hoci socializmus prehral
bitku, neprehral vojnu. Kapitalizmus
nemoze trvat’ vecne, urcite ho nahradi

lepsi spolocensky poriadok. Nie je moz-
né, aby vzhl'adom na pocet obyvatel'ov
zeme mala Cast zila v blahobyte, zalo-
zenom na nezmyselnom rozhadzovani

a vicsina obyvatel'ov zivorila v ne-
dostojnych podmienkach bez dostatku
zakladnych zivotnych potrieb. Ludstvo
si to zasluzi.

M. B.: Myslite si, Ze Slovdci ako
ndrod vedia zaobchddzat’ so slobodou
a demokraciou?

I. Poljak: Slovaci patria medzi
najmladsie eurdpske narody. Narodny
umelec Vladimir Mina¢ sa vyjadril, ze
v ¢ase, ked’ okolité narody mali svojich
kralov, Slovaci mali iba okovy. Je preto
logické, ze nemozu vediet’ zaobchadzat
s principmi demokracie tak, ako narody,
ktoré ich poznaju a praktizuji desatro-
¢ia, ¢1 dokonca starocia. Malo sa hovori
o tom, Ze Slovaci ako maloktory narod
Eur6py nemusel svoju slobodu vykupit
krvou. Samostatny Stat sme ziskali po
prvykrat zaciatkom 2. svetovej vojny
z vole Hitlera a druhykrat po prehratej
studenej vojne ako vysledok pokojného
rozchodu s Cechmi. S tym vietkym sii-
visi fakt, ze so slobodou sa iba nesmelo
zoznamujeme a vydobytky modernej
europskej demokracie, ktoré garantuje
Ustava SR dostatoéne nevyuzivame.
Velka cast’ Slovakov zotrvava v pasivite
v ocakavani, ze vSetky problémy za
nich niekto vyriesi.

M. B.: Akd je VaSa najdoleZitejSia
Zivotna skuisenost’?

I. Poljak: Je potrebné mat’ dobre
cenenu pracu, taku, aby ¢loveka aj
vnutorne uspokojovala. Pokial’ nema
¢lovek dobrych priatel'ov, o ktorych je
stale vécsia nudza, tak aspon, ako sa
teraz hovori, spol'ahlivych ,,obchodnych
partnerov®, t. j. l'udi, s ktorymi sa da
spolupracovat’. Za takychto okolnosti sa
daju dosahovat’ pracovné uspechy.

Vel'mi délezitou stiast'ou zivota je,
aby l'udia spolu komunikovali a v nepo-
slednom rade, aby si aj pomahali. Déle-
Zité je aj posudzovanie veci z urcitého
nadhladu. Je to celkom iné, ako to kres-
tanské ,,za zlo sa dobrom odplacat’™,
alebo ,,milovat’ svojho nepriatel'a a od-
pustat mu®, ¢o je nezmysel. Za tymito
krestanskymi zasadami vidim pokrytec-
tvo, ktoré podporuju cirkvi. Pomahat’ by
mal ¢lovek nie preto, Ze niekto zhora to
sleduje a moze mu to raz spocitat’. Po-

mahat’ treba z vnutorného presvedcenia,
bez vypocitavosti, bez o¢akavania spét-
nej reakcie i prejavovanej vd’acnosti.

M. B.: Aké poznanie Vam priniesla
poneZnorevolucnd doba?

I. Poljak: Uz v prvych ponovem-
brovych diioch 1989 som si uvedomil,
ze ide o vel'a, ale nepredpokladal som,
Ze to pojde tak rychlo. Jasajlice davy na
namestiach netusili, ¢o sa na nich chys-
ta. Ked federalne zhromazdenie zrusilo
(jednohlasne) ¢lanok o veducej ulohe
KSC, vedel som, Ze to znamena koniec
socializmu a nastup kapitalistického
systému so vSetkym, ¢o k tomu patri:
nezamestnanost’, z toho vyplyvajica
existen¢na neistota, strata toho, ¢o dnes
nazyvame socialnymi istotami, ktoré
boli dovtedy takou samozrejmostou, ze
si to l'udia uz ani neuvedomovali. Ked’
som to niektorym spomenul, odmietli
to a verili tomu, ¢o sa na namestiach
a v médiach sl'ubovalo. Rad by som sa
stretol s 'ud’'mi, ktori ma vtedy zahriakli
ako Siritel'a poplasnych sprav. Rad by
som videl, ako by sa tvarili teraz a ¢i by
mi dali za pravdu.

Nechcem vsak hovorit iba o negati-
vach ponovembrového vyvoja. Ocenu-
jem, Ze sme sa otvorili svetu, Ze mame
moznost’ volného pohybu a moznost’
rozvijat’ a slobodne hlasat’ rozlicné na-
zory. Vd’aka tomu som ziskal, a nielen
ja, kvantum novych poznatkov, rozsi-
renie vedomostného obzoru. Velkou
prednostou je aj moznost’ zakladat’ ob-
¢ianske zdruZenia, nadacie, ¢i iné formy
mimovladnych organizécii, ¢o sme
promptne vyuzili aj my, ateisti a zalozili
sme Spolo¢nost’ Prometheus.

M. B.: Z ¢oho nechcete pol’avit’?

I. Poljak: Urcite nemienim polavit
s presadzovanim zaujmov a potrieb
obc¢anov, ktori sa hlasia k svetskému
humanizmu, aby tato menej pocetna
skupina slovenskych obcanov prestala
byt povazovana za ob&anov druhej ka-
tegorie.

V tejto suvislosti by som sa rad
zmienil, Ze tato otazka bola vzdy v cen-
tre pozornosti nasej spolocnosti, najméa
koncom 90. rokov, ale i kratko po roku
2000. Porusovanie prav ob¢anov s ne-
nabozenskym svetondzorom sme do-
sledne monitorovali a vyzyvali sme na
strankach vtedy vychéadzajuceho nasho
dvojmesacnika Spravodajca SP naSich
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Ilvan Poliak pocas Dha humanistov 2009

sympatizantov, aby nam nahlasovali po-
rusovanie prav tejto kategdrie obcanov.
Pamaétam sa na pripad asi 9-ro¢ného
chlapca z PreSova, ktorého spoluziaci
terorizovali za to, ze odmietol chodit’ na
naboZzenstvo, za pasivneho prihliadania
¢lenov ucitel'ského zboru. Ani organy
Statnej spravy nereagovali na staznost,
ktoru rodicia v tejto suvislosti napisali.
Napokon rodina bola nutend vyst'aho-
vat’ sa do Velkej Britanie, kde zije bez
problémov dodnes.

Budem sa vzdy zasadzovat’ za to,
aby l'udia za vyslovenie svojho nazoru
neboli prenasledovani a pokladani za
nepriatel'ov a aby nebodaj nemuseli
opustit’ svojich blizkych a dokonca svo-
ju domovinu, kde sa narodili, tak ako to
bolo v nedavnej minulosti.

M. B.: Co v ivote povaiujete za
nevyhnutné?

I. Poljak: Zlozita otazka, ale dam
na fu jednoduchu odpoved’: zit’ ako to
okolnosti dovol'ujt.

M. B.: Kedy sa citite najslobodnejsi?

I. Poljak: To je dost tazka filozofic-
ké otazka, a preto by som sa nerad pus-
tal do prili§ obsiahlych tvah. V Zivote
som Casto nad tym nezamyslal. Pocas

Skolskych rokov som sa kvoli rozsiah-
lym obmedzeniam zo strany rodi¢ov

a pedagdgov vel'mi slobodny necitil.
Mam pocit, ze ¢im som bol starsi, tym
som mal vacsi pocit slobody a teraz,
ako sa hovori v jeseni zivota, sa citim
najslobodnejsi. Robim, ¢o chcem a nie
¢o musim, pretoze ni¢ nemusim.

M. B.: Ako by ste charakterizovali svoj
svetondzor?

I. Poljak: Mgj svetonazor je ma-
terialisticky a za jeho neoddelitel'na
sucast’ povazujem aj ateizmus bez
privlastkov. Som tomuto svetonazoru
verny po cely Zivot, pretoze jedine taky-
to spdsob nazerania na svet je zarukou
objektivneho poznavania sveta a rozvo-
ja vedeckého badania. Spdsobom Zivota
sa hlasim k programu nenabozenského
humanizmu, tak ako bol formulovany
v Humanistickom manifeste 2000.

M. B.: Ktoré knihy nezmazatel’ne
vstupili do Vasho Zivota?

L. Poljak: Je to vd’a¢na otazka. Mo6-
zem povedat, Ze s knihami som rastol
prakticky od malic¢ka. Za naSich Cias
dostavali vyznamenani ziaci na konci
Skolského roka ako odmenu knihu. Boli
to zvécsa knihy, ktoré nas mali aj mrav-

ne a inak formovat'.

Zaujal ma napr. roman Ernesta He-
mingwaya ,,Zbohom armada®, ktory
som ¢ital pocas vojenskej prezencnej
sluzby. Téato kniha mi vydatne pomaha-
la prekonavat’ dlhé mesiace nie prave
najprijemnejsiecho obdobia médjho zivo-
ta. Bol som rad, ze slizim v mierovych
podmienkach a nie ako hlavny hrdina
romanu, ktory bojoval na fronte. V 60-
tych rokoch bol idolom nasej vysokos-
kolskej generacie legendarny revoluci-
onar, vodca narodnooslobodzovacieho
hnutia Latinskej Ameriky Ernesto Che
Guevara.

Pocas stadii som si obl'ubil predo-
vsetkym diela francuzskych filozofov
Voltaira, Rousseaua, Diderota, Mesli-
éra, z nemeckych to bol predovsetkym
Ludwig Feuerbach, na ktorého dielo
majstrovsky nadviazali Karol Marx
a Fridrich Engels.

Z knih, ktoré som precital za posled-
nych 20 rokov, mi vela dala predovset-
kym kniha Svedectvo o neoby¢ajnom
zivote od nemeckej autorky Tatjany von
Metternich, ktort som ¢ital v ¢eskom
preklade.

M. B.: Aké su VaSe idedly?

I. Poljak: Spravodlivé bude to uspo-
riadanie spoloc¢nosti, kde nebudi také
priepastné rozdiely v spoloc¢enskom
a ekonomickom postaveni obcanov ako
su teraz, kde l'udia budu zit’ dostojne,

v mieri a priatel'stve medzi narodmi.
Ak sa mézem vyjadrit’ obrazne, snad’
spolo¢nost’ dospeje k tomu, aby sa vizia
Fridricha Schillera, Ze l'udia sa stana
bratmi, stala aj skuto¢nost'ou. Hoci sa
zjednotena Europa chvali idedlmi slo-
body, mieru a solidarity, zatial’ to tak
zd’aleka nie je.

M. B.: Co Vis poniiuje?

I. Poljak: Na pripady poniZenia som
sa snazil vzdy, ¢o najskor zabudnut,
hoci som ich doteraz , najmé v mladSom
veku, zazil dost’. Myslim si, Ze poni-
zovania sa dopust’aji v znacnej miere
nevyzreté osobnosti, ¢asto plné komple-
xov, zbabelci.

M. B.: Dakujem za rozhovor a v mene
redakcnej rady, v mene Citatelov nasho
casopisu i vo svojom mene Vam prajem
¢o najlepsie zdravie a spokojny Zivot

v praci a zalubdch, ktoré Vs napliaji.
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Humanisti na Slovensku

IHEU o slobode myslenia 2014

IHEU on freedom of thought 2014

Abstract:

Evaluation of Slovakia in the IHEU Freedom of thought report 2014..

VSeobecna sprava o diskrimindcii
humanistov, ateistov a naboZensky
neveriacich, ich Pudskych pravach

a legdlnom postaveni, ktord je dielom
medzindrodnej humanistickej a etickej
unie (IHEU - International Humanist
and Ethical Union) o pomeroch v Slo-
venskej republike uvdadza:

Slovensko je demokraticky stat s parla-
mentnym systémom viacerych politic-
kych stran.

Hodnotenie
Systémova diskrimindcia.

VSeobecné systémové otazky

Existuju systematické nabozenské
privilégia.

Preferenény pristup k nabozenstvam
alebo nadbozenstvu vSeobecne.

Statne financovanie nabozenskych
institacii alebo platov, alebo diskrimi-
nacné danové vynimky.

Sloboda myslenia, svedomia,
nabozenského vyznania alebo
viery; vznik nabozenstiev

Existuje hlavna cirkev alebo Statne
nabozenstvo.

Vzdelavanie

Nedostatok informacii alebo pod-
robnosti, ktoré nie st zahrnuté v tejto
sprave.

Rodina, komunita, ndbozenské
sudy a tribunaly

Nedostatok informacii alebo pod-
robnosti, ktoré nie st zahrnuté v tejto
sprave.

Vyjadrenie a obhajoba
humanistickych hodnét

Isté obavy o politické slobody alebo
slobodu médii, nespecifické pre neve-
riacich.

Ustava a zakony
Ustava, d’alSie zakony a politiky
chrénia slobodu nabozenského vyznania

a viery, slobodu vyjadrovania, slobodu
zhromazd'ovania a zdruzovania. Tieto

prava st vSeobecne v praxi reSpektované.

Nabozenské privilégia

Vlada bola kritizovana za politiku
podporujicu rimsko-katolicku cirkev
a v mensej miere i d’alSie tradi¢né nabo-
zenské skupiny s mnozstvom veriacich
na Slovensku i novsie alebo mensinové
nabozenstva ¢i viery. Jedna sa najma
o rozsiahlu dohodu, konkordat medzi
Slovenskom a Vatikanom, podpisany
v roku 2000 a nasledne rozsireny v ro-
ku 2002 a 2004, zvysenie katolickeho
vplyvu na $tatnych skolach a v ozbroje-
nych silach, rovnako ako i zvySovanie
vladnych finan¢énych prostriedkov kato-
lickym institaciam.

Vlada sa vyhyba kritike tejto doho-
dy rozsirenim podobnych, ale mensich
vyhod pre d’alsich jedenast’ nabozen-
skych organizacii. Celkové vladne

FREEDOM OF THE PRESS WORLDWIDE IN 2014

financovanie nabozenskych organizacii
v roku 2009 bolo 37,19 miliénov € (50
milionov americkych dolarov).

Vzdelavanie

Vsetci ziaci verejnych zakladnych
§kol si musia zvolit’ v zavislosti od
osobnych, alebo rodicovskych preferen-
cii predmet nabozenstvo, alebo etiku.

Sloboda prejavu a média

Sloboda slova a tlace sl chranené
ustavou, ale média niekedy celia politic-
kému zasahovaniu. Novinari stale celia
slovnym utokom a urdzkam od verej-
nych ¢initel'ov, aj ked’ sa ich frekvencia
v poslednych rokoch znizila. Novela
kontroverzného tlacového zakona zo
septembra 2011 znizila tlak na redakto-
rov odstranenim poziadavky, aby média
publikovali opravy alebo odpovede
predstavitelov verejnej spravy, ak st
kritizovani za vykon ich funkcie.

Original spravy THE FREEDOM OF
THOUGHT REPORT 2014 Interna-
tional Humanist and Ethical Union
v anglickom jazyku je dostupny na:
http://goo.gl/a7 CftF

Prelozil: F. Jedinak 1
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Zo zahranicia

Koniec pretvarky

End of pretense

Abstract:

Information about a project of the civil association Atheists of the Czech
republic, which seeks contributions to a collection of stories about coming out

Prispevok a vyzvu s rovnomennym
nazvom uverejnil Petr Tomek na
http://goo.gl/bNQKIx.

Na tivod Tomek vysvetluje, ze
l'udia, ktori neveria v nijakych bohov
klamu sami seba, ked’ nechcu ani sebe,
ani verejne priznat’, Ze su ateisti. Tuto
prekazku treba odstranit’. Mali by sme
udi naucit, ze prihlasit’ sa verejne
k ateizmu nie je hanba rovnako, ako
nie je hanba pouzivat’ vlastny rozum.

Podl’a autora vyzvy stav v Ceskej
republike je taky, Ze hoci prevazna
vécsina obyvatel'ov sa nehlasi
k nijakému naboZzenstvu, ateizmus,
agnosticizmus i sekularizmus st
neustale osoované a obvinované,

a to aj v Statom platenych médiach,
z nejakych radikalnych zdmerov a su
spajané s nacizmom a komunizmom.

as an atheist - “End of pretense”.

25 rokov trvajiica dehonestacia
ateizmu sposobila, Ze Pudia, ktori
naozaj neveria, sami sa odmietaju
oznacovat’ za ateistov.

Je absurdné, Ze aj l'udia, ktori nikdy
neverili v boha, musia prechadzat’
priznanim svojej neviery rovnako ako ti,
ktori sa od nadbozenskej viery dokazali
oslobodit’ len ned4vno. Casto sa k tomu
odhodlaju az vtedy, ked’ okolnosti
ich printtia priznat’, Ze ndbozenstvo
pre nich nepredstavuje také moralne
hodnoty, za ktorymi stoja a ktoré si
nezasluzia Statnu podporu.

P. Tomek vyzyva zasielat’ prispevky
do zbierky pribehov Koniec pretvarky
o prechode k ateizmu, pribehov o tom,
kedy si ¢lovek uvedomil, ze nabozenska
viera nie je to pravé. Skutocnost’, ze
¢lovek neveri znamena, Ze vsetky

Rozdiel medzi vedou a nabozenstvom

The difference between science and religion

Délezity rozdiel medzi vedou a nabo-
zenstvom je, Ze naboZenstvo vyhlasuje
absoltitne tvrdenia, ktoré sa nedaju
ani dokazat’, ani vyvratit’. Napro-

ti tomu veda vyrasta z relativnych
pravd a tvrdenia, ktoré mozu byt’
overované a ak su nepravdivé, mozno
dokézat’, ze su falosné (to znamena, Ze
veda sa musi stale vyvijat’, aby mohla
nahradit’ ¢iasto¢ne nespravne teorie
lepSimi tedriami). Veda nevyhlasuje

Abstract:
Translation of an article.

o sebe, Ze disponuje absoltitnymi ve-
domost’ami o vietkom. NaboZenstvo
to o sebe vyhlasuje. V principe vSetky
vedecké tedrie mozno vyvratit’ a nako-
niec tieto tedrie budl vyvratené (alebo
upravené?). Inymi slovami: Casto sa
zisti, Ze existuje istd ohranicend oblast,
v ktorej tedrie neplatia.

NdbozZenstvo sa zasadne vyvra-
tit’ neda, ¢o vSak nijako neprispieva
k dokazu jeho pravdivosti.

AK je nieco principidlne nedo-
kazatel’né a ani vyvratitel’né, je to
bezcenné. Méze to mat’ hodnotu iba
pre l'udi, ktori chcu ostat’ ignorantmi
a nechcu prenikat’ do komplikovanych
poznatkov. RadSej veria v nieco, €o sa
neda vyvratit’.

Veda je pre l'udi, ktori si uvedomu-

-

Petr Tomek

tie strasné veci, ktoré o ateistoch
hovoria veriaci platia o kazdom, kto
presiel takymto prerodom. ,, Ziadam
vas, ““ pise Tomek, ,, aby sme spolocne
ulahcili l'udom rozhodovanie v ich
snahe oslobodit vlastné myslenie od
nabozenskych dogiem . Zbierku Koniec
pretvarky planuju vydat’ v r. 2015.

-oj-

Jju, Ze na to, aby sme ziskali vedomosti
treba vynalozit’ istu pracu, niekedy vela
prace. A napriek tomu, ze vkladate do
ziskavania vedomosti vel'a prace, niekto
iny moze vysledky vasho usilia uplne
alebo c¢iastocne vyvratit. To znamena,
ze musite potom na ziskavani vedomos-
ti pracovat’ este viac a este tazSie.

Veda je pre I'udi, ktori si uvedo-
muju, Ze na ziskavanie vedomosti
treba vynakladat’ vel’ké usilie.

NéboZenstvo je pre 'udi, ktori
tvrdia, Ze vedia absolitne vSetko
(napr. ze boh stvoril vsetko, bez toho,
aby vynakladali nejakeé tsilie na potvr-
denie tohto nazoru, ktory nikto nemoze
vyvratit). Je to teda vel'mi pohodlné
stanovisko. Nemusite ni¢ robit’ na jeho
ziskanie pravdivosti, nemusite vediet’
dodlezité veci a nikto vas nemdze nutit,
aby ste hl'adali lepsie rieSenie, pretoze
to Co tvrdite sa neda vyvratit’.

Naozaj Cosi vel'mi pohodlné!

Podla http://goo.gl/DxgHOR
vybral a prelozil A. K. B
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Kriticky a lapidarne

Critical and lapidary

Papezskejsi ako papez
Holier than the pope

Spisovatel’ Anton Hykisch v recenzii
knihy Michaela Novaka Filozofia slobo-
dy. Program pre lud na ceste k slobode
(1996) uvazuje aj takto:

,,Podla Novaka ,,temna noc* ate-
istov a veriacich, noc neistoty a po-
citov absurdnosti, spaja oba zdanlivo
nezmieritelné tabory. Hlavnou tézou
knihy je, ze ateisti a veriaci v Boha
mozu a mali by zacat’ slusny a argu-
mentmi podlozeny dialog o spolocnych
problémoch cloveka a ludstva. Co sme?
Aké su nase nadeje? Ako mame zit”?
Novak je optimista. Podla mnia v istom
zmysle precenuje schopnost tolerancie
oboch myslienkovych taborov. Narody,
ktore prezili polovicku 20. storocia
v podmienkach bojovného ateizmu,
maju odlisnu skusenost. ,, Sekularni
humanisti nasej domdcej proveniencie
nepochadzaju z hravych medidlnych
Soumenov americkych univerzit. Vyno-
rili sa z totalitno-komunistickej liahne,
ktoru nasa nezna demokracia pripustila
do kresiel moci. Takychto ateistov mozu
nasi veriaci ,,uznat za bratov a sestry
len so zmiesanymi pocitmi.

Tomuto sposobu uvazovania sa
oddavna hovori, Ze uvazujuci subjekt
je ,,papezskejsi ako papez“. Ak Novak,
podla Hykischa, precenuje schopnost
tolerancie oboch myslienkovych tabo-
rov (ateistov a veriacich), tak Hykisch

MICHAEL NOVAK

Temna noc ateistov
aj veriacich

podcenuje Novakovo hodnotenie,
preceniuje pripravenost’ a schopnost’
dialogu nasich veriacich s ateistami. Ani
nasi domadci veriaci nie su, povedané
Hykischovymi slovami, Aravi medial-
ni Soumeni. Staci si pripomenut’ napr.
privatizacnu pazravost cirkvi alebo
vystipenia tzv. krestanskych poslancov
v NR SR i niektor¢ ¢isla ,,poneznore-
volucnej §6° istych katolickych hierar-
chov. Nielen ateistovi, ale aj normalne-
mu, zdravo uvazujucemu nabozensky
veriacemu krestanovi je jasné, ze s 'ud’-
mi tohto typu sa diskutovat’ neda.

HYKISCH, A.: O Bohu zo zaoceanskeho
pohladu. In: Literarny tyzdennik.
Ro¢. 27,2014, ¢. 41-42, s. 11.

Jonathan Franzen o tech-
nologickej konzumpcii
Jonathan Franzen about techno-
logical consumption

,,Sme chorobne zavisli od technolo-
gil. Dnes sa nemusis trapit so zivotom,
lebo ved' si si nahral nové pesnicky,
prave stahujes dve casti oblubeného
serialu a esemeskujes si s priatelkou.
Esemesky su ako cigarety, internet ako
kofein. To nie je Zivot. Je to mizerné
taranie o fiom. Zivot nespociva v spot-
rebuvani a pouzivani elektronickych
vyrobkov. To vsetko je Sum. Samozrejme,
vymienajuc si nazory na rozlicnych
forach, mozes pocitit, ze sa do cohosi
zapajas, ze nie si sam. Mam vsak dojem,
ze ked' vas vtiahne dobra knizka - casto
od kohosi mrtveho, kto rozprava pribeh,
ktoremu verim, veci, ktoré sa mi vidia
pravdive, ale prv som ich nevedel po-
strehnut, citim sa ovela menej osamely
ako vo chvilach, ked som si s kymsi
mailoval a esemeskoval. Tato technolo-
gicka konzumpcia je dobra na zahnanie
chvilkového pocitu prazdnoty, ale ne-
pomaha pri ozajstnej samote a opuste-
nosti. Ako spisovatel’ - romanopisec sa
nazdavam, ze mojou ulohou je stavanie
mostov medzi vautrom mojim a cudzim.
Na hilbsie a dlhsie ucicikanie samoty. *

Nevedno, ¢i sme od novych techno-
16gii zavisli, ¢i sme nimi ohureni, ocare-
ni alebo dokonca zamoreni.

PROCHAZKA, M.: Mojou tlohou st
mosty medzi vautrom mojim a cudzim.
Rozhovor s Jonathanom Franzenom,
In: Slovenské pohlady, roc. IV + 130,
2014, ¢. 11, s. 93.

Lendvai o ateistoch

- revolucionaroch
Zidovského pévodu

Lendvai about atheists — revolutionaries
of Jewish origin

, Fakt ze revolucionari Zidovského
povodu, ktori sa pokladali za ateistov
a nikdy nekonali v zaujme Zidovstva,
hrali vyznamnui rolu v strednom a vy-
chodoeurdopskom robotnickom hnuti, sa
vonkoncom netyka iba madarskych uda-
losti. Mena ako Rosa Luxemburgova a
Lev Trockij, Viktor Adler a Otto Bauer,
Eduard Bernstein a Kari Radek - hovo-
ria samy za seba. Otazkou, preco prave
Zidia a prislusnici inych etnickych men-
Sin sa stali v mnohonarodnych Statoch
vyznamnymi aktéermi revolucného hnutia
(¢o daleko presahovalo ich percen-
tualny podiel na pocte obyvatelstva),
respektive vztahom socialistov a ko-
munistov k Zidovskej otazke sa zaobera
mnozstvo odbornej literatiry. Zidovsky
mesianizmus, vedomé alebo nevedomé
popieranie viastnych zidovskych kore-
nov, cielavedoma snaha o asimilaciu,
strata narodnej identity v medzina-
rodnom internacionalizme, nenavist
voci viastnej identite, nemilosrdné
prenasledovanie Zidov ako triednych
nepriatelov a v neposlednom rade viera
vo vykupenie ludstva prostrednictvom
svetovej revolucie - toto vSetko sa da
povedat aj o madarskych zidovskych
aktéroch. Nie je nasim cielom na tom-
to mieste podrobne skumat vsetky ich
motivy a ciele. Z politického hladiska
totiz nie je dolezitd otazka ,,preco*, ale
samotny fakt, Ze vdcsinu komunistic-
kych komisarov (podla odhadov 60 az
75 percent) tvorili Zidia alebo byvali
Zidia. V okruhu takzvanej ,, druhej re-
formnej generacie”, ktora nastupila po
prelome storoci ako veduca intelektu-
dlna elita v redakciach takych vyznam-
nych casopisov, ako bol Nyugat a Hus-
zadik Szazad, tiez nachadzame vela
zidovskych vzdelancov a vedcov. To isté
sa vztahuje na Galileiho klub, ako aj na
Spolok volnomyslienkarov. Tieto caso-
pisy a zoskupenia vSak boli elitarskymi
iniciativami radikalne burzodzneho
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charakteru, neusilovali sa o politicku
moc a verejnost’ v Sirsom okruhu ich ani
nepoznala. Pocas Madarskej republi-
ky rad v onych 133 dnoch, co Madari
nazyvaju ,,obdobim komuny *, sa vsak
prvykrat objavili Zidia ako dritelia
moci, ako predstavitelia internacional-
neho, ateistického a bolsevického, ¢ize
rusofilného rezimu. Brutalitu 341 Cer-
venych gard, Zivelné akcie revolucnych
tribundlov na potlacenie mnoziacich sa
pokusov o povstanie a Strajky, jednym
slovom riadenie celého ,,cerveného
teroru “ pripisovala verejnost tym fun-
kcionarom, ktori boli poverent udrzanim
vnutorneho poriadku, ako boli Tibor
Szamuely a Otto Korvin. Prvy spachal
samovrazdu, druhého popravili. Obaja
boli Zidia. Pocet politickych vrizd sa
odhaduje na tristo az Styristo, najvyssie
odhady hovoria o 580 obetiach.

Darmo sa predstavitelia zidovskej
obce, ale aj umierneni konzervativni po-
litici a nezavisli autori pokusali dokazo-
vat, Ze vicSina Zidov sa s bolSevizmom
nespojila, ale prave naopak, mnohi sa
stali jeho obetami, mnohym vyvlastnili
tovdrne, pozemky a priemyselny maje-
tok a stali sa prenasledovanymi ruko-
Jjemnikmi rezimu. Pocas nasledujucich
dvadsiatich piatich rokov sa kladla rov-
nica medzi Zidovstvom a komunizmom,
respektive ,,cervenym terorom . Podla
Bogyayhu ,,skiisenosti z rokov 1918 -
1919 velmi ulahcili pracu reakcionarov
a znacne prispeli k tomu, ze Madarsko
na rozdiel od zapadnej Eurdpy zaosta-
valo vo vseobecnom europskom procese
demokratizacie .

Zjednodusena antikomunisticka ré-
torika a antikomunisticky zjednodusena
analyza P. Lendvaia hl'ada vysvetlenia,
ktoré bud’ neexistuju alebo s imanen-
tne zahrnuté v mnohosti a roznosti zalo-
Zenia, povahy, orientacie a svetonazoru
I'udi. Pre¢o by prave Zidia mali byt
vynimkou?

LENDVALI P.: Mad’ari. Vitazstva
a prehry. Bratislava : Kalligram 2011,
s. 341-342.

Svaéteé slovo pan
Sviétoslava k SNP

Holy words of Mr Svatoslav about
the Slovak National Uprising

., Pocul som otazku, co este by bolo
treba dnes o tej udalosti dopovedat.
V podstate nic! Ale co by bolo treba

urobit, je to, ze vSetko, co bolo o Povs-
tani povedané, bolo by potrebné trpez-
livo a uvazlivo prerozpravat. Takmer
vsetko!...

A ako si pan Svitoslav Mathé toto
trpezlivé prerozpravanie predstavuje?
Precitajte si niektoré jeho ,,prerozpra-
vania“:

., Zatial ¢o fazu vytvarania obrazu
o Povstani robili profesionali, jeho
hodnotenie urobili komunisti bez ohla-
du na fakty. Tie ich nezaujimali. A toto
., hodnotenie “ naoktrojovali historickej
obci prostrednictvom erarnych histori-
kov. Tym sa fakty o Povstani dostali do
rozporu s jeho hodnotenim, ¢o vyvolava
vSetky tie kontroverzie...

Bez zvelicenia mozno tvrdit, Ze Sta-
lin si urobil na Slovensku viastné povs-
tanie. Parasutom dopraveni komisari
a komandiri zo ZSSR zorganizovali celé
partizanske oddiely. No nie na pomoc
povstaniu, ale aby tam pripravili ,, revo-
lucne vystupenie ludu . Zamerne chceli
vyvolat' zasah Nemcov, ¢o sa im aj po-
darilo. Po 29. auguste sa nepodriadili
armadnemu veleniu povstania a pokra-
Covali v tom vsetkom...

Jozef Lettrich hovori: ,, Namiesto
vojska privazalo sovietske letectvo
sovietskych partizanskych dostojnikov
a komisarov a ceskych a slovenskych
komunistickych expertov a agitatorov...
Vojenska pomoc zo Sovietskeho zvizu
sice dochadzala, ale neskoro, v nepatr-
nom mnozstve, a to partizanom, nie
armade... “...

Bolo naozaj takym vydobytkom byt
medzi vitazmi? Co po vojne ziskali
Rumuni oproti Bulharom alebo Slovdaci
oproti Madarom?

...na povstani je smutné to, Ze na-
koniec prehrali vietci. Ludaci zverili
v konecnom dosledku suverenitu Statu
Hitlerovi a odbojari Benesovi a Stalino-
vi. Ak porovname roky prvej Slovenskej
republiky a roky bolsevickej diktatury
ukazuje sa, ze rozhodnutie odbojarov
malo este tragickejsie nasledky ako to
ludacke. Necudo, pretoze Povstanie, to
bola vyzva bohom — a ti ju odmietli.

Nebolo by lepsie, keby pan Svéto-
slav radsej mlcal? Po jeho rozpravkach
jednak malokto zaspi, jednak im od-
porujti premnohé fakty o priprave,
priebehu, vysledkoch a désledkoch
SNP. V tomto ohl'ade uz prerozpravaniu
p. Svitoslavovi asi nepomozu ani bo-
hovia.

MATHE, S.: Niekol'ko poznamok
k vyrociu Povstania. In: Slovenské
pohl'ady ro¢. IV. + 130, 2014, ¢. 12,
s. 153-157.

Nie vSetko ¢o sa blysti
je zlato
Not all that glitters is gold

Diana Maslejova polozila slovenské-
mu basnikovi, prozaikovi a publicistovi
Agda Bavi Painovi otazku: ,,Umelci
zvykntl na komercny svet nadavat’. Ako
to vnimate vy?“ Umelec odpovedal:

,.Ja nadavam najviac. Vdaka realnym
skusenostiam z komercného prostredia
mam mozno viac dovodov aj informacii
o prehnitom zakulisi a vSetkom tom Sou-
biznisovom bahne. Komercia, predajnost
sama osebe nie je zla, rovnako ako nie je
zly komunizmus ¢i riadené hospoddrstvo.
Ide len o to, kto to riadi, kto to deformuje
a prisposobuje svojim zamerom. Reklama
a komercia, a to nielen u nas, bola odjak-
Ziva spojend s roznymi formami kupcenia,
protezovania, nekalej sutaze ¢i rodinkar-
stva. Preto vo svojej tvorbe nemam vébec
chut podlizovat’ sa publiku, ponikat
lacné triky a falosné prezuté ilizie, len
aby som si ziskal priazen a naklonnost.

O tom napokon svedci vsetko, co som
dosial’ napisal, a verim, Ze to potvrdia aj
pripravované nové knihy Ako som skoncil
so Soubiznisom ¢i Pribehy z tetovacieho
Studia, alebo zbierky basni Huddba a Ob-
rad k lepsiemu. Do komercie som vstupil
s rovnakym umyslom ako do kriminalne-
ho prostredia a za to, Ze som to zvladol,
vdacim iba nahode, pripadne tvrdej praci
Ci takzvanemu talentu. Ako objekt skuma-
nia ma takmer vylucne zaujima a pritahu-
Jje to, Co je zapudené, zatajované, jednym
slovom tabu. Veci, ktoré casto vobec ne-
pozname, no bez rozmyslania zavrhujeme
a odsudzujeme.

Co k tomu dodat’? Azda to, Ze tie-
nista stranku tzv. Soubiznisu nezachrani
ani jeho vonkajsi, lesk, ostré a farebné
reflektory, laserové luce, obrovska
publicita protagonistov a plné kamiony
reprodukéne;j techniky. Soubiznis ne-
skrasl'uje zivot, ale prehluSuje a zakryva
ho, vytvara iliiziu Zivota. Skoda len, Ze
tento biznis opantava vel’ku ¢ast’ mla-
dych, ktori si malokedy uvedomujt, ze
nie vSetko €o sa blysti a huci je zlato.

MASLEJOVA, D.: Nobl grazel.
In: Knizna revue roc. 24, 2014,

¢. 25-26,s. 32. -oj- 1
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Hovorit' s Asadom
Speaking with Assad

Uz roky sledujem vase spravo-
dajstvo o Syrii. Ze tam islamsky §tat
vycina uz roky, to zapadnému svetu
nijako zvlast neprekazalo. Prikrmoval
rozli¢né skupiny rebelov v nadeji, ze
sa zbavi syrskeho diktatora Bassara
Hafiza al-Asada. Ale o tom, Ze za Asa-
da mohli r6zne nabozenské skupiny,
predovsetkym aj krest'anské, nerusene
spolunazivat’, nepadlo takmer ani slo-
vo. Okrem toho neexistuje ani plan,
¢o po Asadovi. M4 byt zo Syrie druha
Libya alebo druhy Egypt? Ak Zapadu
naozaj ide o to, tamojsiu krajinu upo-
kojit, v kazdom pripade treba s Asa-
dom hovorit’.

1lse Nietzsche, Wolfratshausen

Ide o destabilizaciu
Eurdépy
It‘'s about Europe‘s
destabilisation

Ale kto je naozaj zodpovedny za
teror islamského Statu? V podstate
predsa asi USA a ich lokaji v NATO.
Islamsky stat dlho bol a je financo-
vany Emiratmi a CIA (rovnako ako
kedysi Taliban) a povzbudzovany do
utoku na Staty ,,Urodného polmesia-
ca“. V duchu osvedcenej zasady ,,roz-
del’ a panuj* sa teror islamského Statu
predsa vel'mi hodi geostrategicke;j

kalkulacii NATO pod nadvladou USA.

Predpokladanym pradom utecencov
je europske staty dlhodobo aj politic-
ky destabilizovat’ a zhatit ich politic-
ké zjednotenie.

Toto hodnotenie nie je nijakou
sprisahaneckou tedriou, ale triezvym
vysledkom analyzy blizkovychodnych
udalosti v poslednych rokoch. Impe-
ridlna blizkovychodna politika NATO
pod nadvladou USA nie je v zaujme
obcanov Eurdpy, takze v skuto¢nosti
ide o alternativu ,,Pre¢ z NATO, za
budovanie politicky a duchovne silnej
Eurépy®, z ktorej nesmie byt’ vylucené
Rusko.

Dr. Reinhard Baden, Waiblingen
Podla Siiddeutsche Zeitung, 11.-
12. 10. 2014 pripraviiM. H. 1

Smrt’, ktora znamenala

nezmieritelnost’

K 600. vyrociu smrti Jina Husa
M. Horacky: Death which led to intransigence

Abstract:

Profile of the Czech social thinker and religious reformer Jan Hus at the
occasion of the 60th anniversary of his immolation.

Obraz osudu, diela a vyznamu vel’kej
historickej osobnosti zostava netiplny,
ak si nepriblizime dobové socidlne

a duchovné podmienky a okolnosti jej
zivota a posobenia. V pripade Jana Husa
ide najma o niekol’ko desat’roci z prelo-
mu 14. a 15. stor. Vtedy, po vyvrcholeni
stredovekej moci rimskokatolickej
cirkvi, prepukla jej hlboka kriza,
sucast’ krizy stredovekého eurdpskeho
feudalizmu, ktorého bola cirkev hlav-
nou ideologickou a moralnou oporou.

O vtedajsich pomeroch v ,,hlave®
cirkvi R. H. Tawney napisal, Ze ,,...od
polovice 13. stor. zaznieva neprestajny
zalobny narek nad nespravodlivostou
cirkvi; jeho refrén mozno zhrnut do je-
diného slova: hrabivest’. V Rime mozno
mat za peniaze vietko . K tomu v ro-
koch 1303-1378 pristupila papezska
schizma: dvojpapezstvo, a v rokoch
1409-1415 az trojpapezstvo. Na Cele
cirkvi sa vystriedalo az pétnast’ papezov.

O krize v ,,adoch* cirkvi H. G. Wells
napisal, ze ,,...doveru obycajného
krestana znicilo narastajuce bohatstvo
cirkvi, sustavne hromadené z odkazov
umierajucich ludi i Zivych kajucnikov.

V mnohych eurdpskych krajinach patri-
la cirkvi az stvrtina pozemkov. Knazstvo
si tiez narokovalo oslobodenie od pla-
tenia dani a vyberanie, desiatkov z ma-

Jetkov laikov. Medzi ludom sa zacalo
rozpravat, Ze kinazom ide iba o peniaze.
Prevody pozemkového vlastnictva na
cirkev vzbudzovali nevélu svetskych
feudalov a absolutne mocenské naroky
papezov zase odpor panovnikov.

Ku vzdajomnému vztahu svetskej
a cirkevnej moci

V systéme eurdpskeho feudalizmu
boli vrcholni predstavitelia svetskej
a cirkevnej moci zaroven partnermi i su-
permi. Najmé v otazke nadradenosti ¢i
podriadenosti dochadzalo neraz k vel'mi
ostrym konfliktom. Napr. spor nemec-
kého Henricha IV. (1056-1106) a papeza
Gregora VII. (1073-1085) skonc¢il Hen-
richovym pokorenim pri hrade Cannosa.
Naopak, zapas medzi anglickym Henri-
chom II. (1154-1189) a canterburskym
arcibiskupom Tomasom Becketom
vyvrcholil z iniciativy kral'a jeho zavraz-
denim. Castym kamefiom tirazu bola
tzv. investitara, pravo vymenuvat’ bis-
kupa - opakovane v Nemecku, Anglicku,
Franctizsku, Portugalsku, ale aj v ¢eskom
kniezatstve a neskor kralovstve.

Stredoveky ¢esky Stat a cirkev

V stredovekom ¢eskom State bola cir-
kev povodne podriadena kniezat'u, ktory
urcoval biskupa. Knazi boli zavisli od
miestnych panov ako vlastnikov kostolov.
Ale v 13. stor. duchovni uz podliehali cir-
kevnym stidom a biskupov volili kapituly
(zbory kanonikov pri biskupskom chrame,
poradné zbory biskupa). Duchovenstvo
postupne bohatlo a vyssi cirkevni hodnos-
tari pochadzali zo slachty.

Aj v Cechach dochadzalo ku kon-
fliktom medzi svetskou a cirkevnou mo-
cou. V sporoch Nemeckej rise a Rima
sa Ceski panovnici zvyc€ajne priklanali
na stranu cisarov. Niektoré kniezata za
to ziskali kralovsky titul. V Husove;j
dobe sa do sporu s arcibiskupom Janom
z Jenstejna dostal kral’ Vaclav IV.
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Odrazy a désledky krizy stredove-
kej cirkvi a spoloénosti

Situacia cirkvi a problém vztahu
svetskej a cirkevnej moci zaujali viaceré
vynikajiice osobnosti doby. Vyznamny
franctzsky politicky myslitel’ Pierre
Dubois (1250-1321) dérazne pozadoval
podriadit’ cirkev §tatu. Dante Alighie-
ri (1269-1321) v politickom traktate
Monarchia hlasal oddelenie svetskej
a papezskej moci. Proti dualizmu pa-
pezskej a cisarskej moci sa vyslovoval
Francesco Petrarca (1304-1374). V ro-
koch 1313-1375 zil a posobil Giovanni
Bocaccio, povestny svojimi satirami na
adresu knazov a mnichov.

Osobitné miesto tu vSak patri Mar-
siliovi z Padovy (1290-1342), profe-
sorovi teologie na parizskej Sorbone,
autorovi diela Obranca mieru (Defensor
pacis, 1324). Jeho néazory predstavovali
uplny rozchod so stredovekym teokra-
tickym nazorom na spolo¢nost’ a §tat.
Spomenuté dielo obsahovalo revolu¢né
utoky proti cirkevnej hierarchii: kiaz-
stvo nema pravo kontrolovat’ svetské
panovanie, zédkonodarcom ma byt I'ud.
Cirkev nema ani pravo kontrolovat’
Statnu moc; naopak, ma byt podriadena
Statu a nesmie zasahovat’ do jeho pra-
vomoci. Knazstvo nema pravo ani na
majetok, na nemovitosti.

Dorazom na biblické zmienky
o chudobe Marsilius preberal nazory
., kacirov*, ako boli valdenski. ISlo
o nabozenské hnutie so socialnym
nabojom, nazvané po zakladatel'ovi,
lyonskom kupcovi Petrovi Valdesovi,
rozsirené v druhej polovici 13. stor.
najmé v juznom Franctzsku. Valdenski
stavali na priame;j interpretacii Pisma
ako zakladnej autority a presadzovali
jednoduché obrady a chudobu, a to aj
pre knazov. Cirkev proti nim zasiahla
kriziackou vypravou s tisickami obeti.
Valdenski v§ak ovplyvnili neskorsie
nabozensko-socialne prady a hnutia.

Z Balkénu do juznej a zapadnej Eu-
ropy prenikla sekta katarov (katharov);
v juznom Franctizsku, podl’a ich centra
mesta Albi, znama ako albigenski. Neuz-
navali oficidlnu rimskokatolicku cirkev,
ktorej sa az po opakovanych kriziackych
vypravach (1209-1229) sice podarilo
albigenskych porazit’, nie vSak zamedzit’
ich vplyvu na d’alsie podobné hnutia.

Po koncile vo Verone vr. 1183 sa
do boja proti nabozenskym odpadlikom
intenzivne zapojila inkvizicia. V r. 1231

nou papez Gregor IX. poveril dominika-
nov a od roku 1252 bolo pri jej Cinnosti
povolené mucenie.

Ako akasi cirkevne prijatelna alter-
nativa rozkolnickych hnuti sa na pode
cirkvi objavili pokusy aspoii oslabit’
narastajuce spolocenské i vnutrocirkev-
né napétie. Taliansky nabozensky refor-
mator FrantiSek z Assisi (1182-1226)
osobne zvolil rozchod so Zivotnym
pohodlim a dobrovol'na chudobu, aby
sa venoval chudobnym a chorym. Za-
lozil nabozensky rad, na jeho iniciativu
nadviazali tzv. zobravé rehole, zamera-
né popri kazatel'stve a misionarstve na
charitativnu ¢innost’.

Kriza feudalnej spoloc¢nosti vSak
pokracovala. V druhej polovici 14. stor.
doslo v zapadnej Eurépe ku dvom vel-
kym, uz zretel'ne socialnym, triednym
konfliktom. V r. 1357 v severovychod-
nom Francuzsku to boli tzv. jacquerie
- vel’ké sedliacke povstanie, ktoré¢ vsak
ako zivelné a bez spojenia s mestskou
chudobou skoncilo krvavou porazkou.
Vr. 1381 zazilo aj Anglicko vel'ké
povstanie sedliakov, ale uz aj mestske;j
chudoby, pod vedenim Wata Tylera.
Po pociato¢nych uspechoch, vratane
obsadenia Londyna, bol Tyler zavraz-
deny a povstanie potlacené; umoznilo
vsak vynutit’ urcité zlepSenie socialnych
pomerov.

Ale to uz zarovei bolo obdobie
zivota a posobenia Jana Viklefa. hlasa-
tel'a zasadnej reformy stredovekej cirkvi
a Sirenia a rasticeho vplyvu jeho mys-
lienok a snah.

Jan Viklef (John Wickliffe, Wicliff
(1320 alebo 1325-1384)

Anglicky teolog, kritik a myslitel’,
najpopredne;jsi predchodca europskej
reformacie, zdoraznoval zvrchovanost’
autority Biblie. Jedinym meradlom
prenho bol ,, Kristov zdkon . Popieral
posvétnost’ uradu papezstva a bozsky
pévod moci papezov. Bojoval proti ne-
poriadkom v cirkvi, vznikajucim z jej
narokov na panovanie a majetky. Hlasal
nevyhnutnost’ reformy cirkvi, ktora
ocakaval od svetskej moci.

Tak sa nevyhnutne dostal pred cir-
kevny std. Ked’ podpisal ,,prijatelné*
odvolanie svojich nazorov, musel iba
opustit’ univerzitnu stolicu v Oxforde
a mohol nad’alej pdsobit’ iba ako knaz.

Osudu ,, kacira “ vsak neunikol ani
po smrti. Podl'a nariadenia prave kost-
nického koncilur. 1415 a na rozkaz pa-
peza Martina V. nechal biskup Fleming
Viklefove pozostatky vykopat’ z hrobu
a spalit’ — ,,nie akt fanatika, ale uradny
cirkevny tkon (H. G. Wells).

Jan Viklef predstavoval zakladny
pramen a teologické zdovodnenie kri-
tickych a reformnych myslienok aj pre
Jana Husa a jeho stipencov v Cechach.
Hus Viklefa obhajoval a aktualizoval
jeho nazory v ¢eskom prostredi. Vikle-
fovho odkazu, v Anglicku potla¢eného,
sa ujali vSetky zlozky husitstva.

Domaci predchodcovia a stc¢asni-
ci Jana Husa

Stredoveka kriza katolickej cirkvi
neobisla ani Cechy a podnietila aj tu
reformné snahy. Ako jeden z prvych
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posobil na prelome 50-tych a 60-tych
rokov 14. stor. v prazskom Tynskom
chrame reformny kazatel' Konrad
Waldhauser (asi 1326-1369). Vyznam-
nu kazatel'sku ¢innost’ v Prahe vyvijal
aj Mili¢ z Kroméfize (?-1374), teolog

a hlasatel’ cirkevnej reformy, ku ktorej
marne vyzyval papeZza i cisara. Svojimi
reformnymi planmi ovplyvnil Tomasa
zo Stitneho (asi 1331-1401), laického
spisovatel'a duchovnej literatiry. V re-
formnom hnuti posobil aj Matej z Jano-
va (asi 1350-1394).

Vyznamnym spolubojovnikom a po-
krac¢ovatel'om Jana Husa bol Jakoubek
ze Stribra (asi-1429/, teolog husitského
hnutia, majster prazskej univerzity, kto-
ru ziskal na podporu husitskych pozia-
daviek. V 1. 1414 zaviedol v Prahe pri
prijimani aj podavanie vina.

Vzhl'adom na jeho osud osobitne
treba pripomentt’ Husovho stipenca
Jeronyma Prazského (asi 1380-30.5.
1416), majstra prazskej univerzity,
reformného myslitel'a, propagéatora na-
pravy krestanskej cirkvi aj v zahrani¢i
- takisto z rozhodnutia koncilu upalené-
ho v Kostnici necely rok po Husovi.

Jan Hus

Jan Hus pochadzal z juhoceské-
ho Husinca, ako rok jeho narodenia
sa zvdcSa uvadza 1371. Na prazskej
univerzite sa r. 1396 stal magistrom
slobodnych umenti, r. 1401 dekanom
artistickej (predchodcu filozofickej)
fakulty a napokon rektorom univerzi-
ty. Tu sa zapojil do prudu domaceho
kritického a reformného myslenia;
nadvizoval najmi na mocny podnet
z Anglicka, na spisy Jana Viklefa,
prenesené do Ciech.

Ako nabozensky reformator sa Hus
usiloval o népravu cirkvi, ale aj spoloc-
nosti podl'a pévodnych krest'anskych
ideédlov. V tomto duchu zacal . 1402 so
svojimi legendarnymi kaziiami v praz-
skej Betlémskej kapli.

V 1. 1402 ostro vystupil proti cir-
kevnému kupceniu s odpustkami, na ¢o
nasledovala cirkevna kliatba. Na Prahu
uvalili tzv. interdikt - zdkaz vysluhova-
nia cirkevnych obradov. Hus odisiel na
Kozi Hradok pri Tabore a na hrad Kra-
kovec pri Rakovniku.

Svoje nazory chcel r. 1414 obhajit’
na cirkevnom koncile v Kostnici. Bol
vsak zatknuty, vdzneny a ked’Zze odmie-
tol odvolat’ svoje nazory, odsudeny ako

kacir a 6. jula 1415 upaleny.

* % %

K zikladnym témam ucenia Jana
Husa patrila podstata cirkvi, postavenie
papeza, vztah medzi svetskou a cirkev-
nou mocou, kitazska pravomoc - vsetko
otazky dobovo vel'mi vyznamné s pria-
mym politickym, pravnym i moralnym
dosahom. V duchu nazorov medzi-
narodného protipapezského tabora,
napriklad Marsilia z Padovy, bol Hus,
podobne ako Viklef, stipencom priority
svetskej moci voc¢i moci cirkevnej. Aj
jeho nauka mierila nielen proti nepo-
riadkom v cirkvi, ale aj proti samotnej
idey o podstate fiou pozadovanej i pre-
sadzovanej moci.

Obhajobou svojich nazorov pred
koncilom ako najvys$sim forom cirkvi
Hus azda zamyslal otvorit’ cestu k ich
uznaniu a prijatiu oficialnou cirkvou.
De facto sa vSak postavil proti cirkvi
ako ideologicky a moralne najvyssej
a vSeobecne zaviznej autorite. A to
ako jedinec a navySe vysviteny kiaz
cirkvi, povinny bezpodmienecnou
poslusnostou voci nej. Koncil sprav-
ne pochopil, az kam smeruje Husovo
uc¢enie vzhl'adom na oficialnu cirkev;
kam toto ucenie vo svojich dosled-
koch smeruje socialne a politicky.
Toto nemohli nezbadat’ reprezentanti
svetskej moci na cele s cisarom. Jan
Hus takto proti sebe postavil panu-
jucu cirkevnt i svetsku moc. Ked’ sa
opakovane odmietol podvolit’ autorite
koncilu a svoje nazory odvolat’, jeho
osud bol specateny.

Hlavné diela Jana Husa

Z hlavnych diel Jana Husa treba
uviest’ predovsetkym De ecclesia
(O cirkvi) - obsiahly traktat o podstate
cirkvi a knazskej pravomoci, o postave-
ni papeza, vztahu svetskej a cirkevne;j
moci. Dalej Postila (zbierka — kazni)
a Knizky o svatokupectvi. Okrem toho:
De orthographica bohemica jazykoved-
né dielo, ktorym Hus prispel k tomu,
Ze CeStina sa stala jednym z prvych na-
rodnych spisovnych jazykov v Europe
a k rozsireniu ¢eského narodného pove-
domia a kultury.

Jan Hus a Slovensko

Spravy o Janovi Husovi a nasledne
1 0 husitstve postupne prenikali aj na
Slovensko. Uz predtym sa s Husovymi
nazormi mohli zoznamovat’ aj slovenski

Studenti na prazskej univerzite (Lukas

z Nového Mesta nad Vahom, Jan Vavri-
nec z Racic, Matej zo Zvolena, Mikulas
zo Ziliny). Husitské revolu¢né hnutie
malo najvacsi ohlas medzi mestskou
chudobou, postupne aj zemianstvom

a vidieckymi poddanymi. Pocas husit-
skych posadok v slovenskych mestach
dochadzalo aj k odstahovaniu ich ne-
meckého patriciatu, ¢im sa urychlilo ich
poslovencovanie.

Perspektivne sa vplyvom husitstva
zrejme pripravila poda na neskorsie
reformacné hnutie na Slovensku, lute-
ranstvo a kalvinizmus.

Jari Hus a katolicka cirkev

Este niekol'ko storo¢i po Husovej
smrti pokracovala katolicka cirkev
v boji proti ,, kacirom * - kritikom alebo
I'ud’om nézorovo nie dost’ konformnym,
bojovnikom proti nespravodlivosti
a krutosti v spolocnosti alebo proti tvor-
com vedeckého obrazu sveta.

V prejavoch novodobej oficialnej
cirkvi a seridznejsich katolickych his-
torikov nechybaju prejavy polutovania
nad prenasledovani ,, kacirov“. Nepo-
piera sa opravnenost’ nejedného bodu
Husove;j kritiky neporiadkov v niekdaj-
Sej cirkvi.

Pre cirkev je vSak zrejme problé-
mom vzoprenie sa Jana Husa ako knaza
a teologa proti poZzadovanej absolutne;j
autorite oficialnej cirkvi. Na nejaké
zasadnejSie rozhodnutie, ak je vobec
mozné, podl'a vietkého, nedozrel ¢as.
Sirsia cirkevna a najmi mimocirkevna
verejnost’ sa asi ma uspokojit’ s vyhla-
senim typu Jana Pavla II. zr. 1999, ze
,, lutuje Husovu krutu smrt'™.

Zaverom

Nezaujaty historicky pohl'ad hodnoti
Jana Husa ako velkého nabozenského
reformatora. Vo svojej dobe az do se-
baobetovania bojoval za rieSenie prob-
1émov, s ktorymi sa za ovela priazni-
vejSich podmienok zaoberala eurdpska
reformacia. K jeho odkazu sa vyslovne
hlasil Martin Luther.

Husov zivot, dielo a smrt’ st sve-
dectvom a dokazom usilia o socidlne
spravodlivi a moralnejsiu 'udsku spo-
lo¢nost’. Jana Husa pravom povazuji sa
jedného z prvych socialnych myslitel'ov
nastupujuceho novoveku. Spolo¢nos-
ti svojej doby nastol'oval vSeobecné
socidlne a moralne problémy, aktualne
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aj dnes. Vidiet' v Husovi iba , kacira“
by bolo vysved¢enim duchovnej
obmedzenosti a chudoby.

V kone¢nom désledku Janovi Hu-

sovi i§lo o ¢loveka. Ako k vyznamne;j

postave v celosvetovej galérii vel'kych

humanistov sa k nemu mé6zu hlasit’
humanisti r6znych epoch, narodnosti

Viete kto je L. M. Krauss?

F. Jedinak: Do you know about L. M. Krauss?

Abstract:

Personal and professional profile of the anti-theist L.M.Krauss.

L. M. Krauss

‘A, A Universe from Nothing

Lawrence Maxwell Krauss sa narodil
27. 5. 1954 v New Yorku, ale detstvo
preZil v Kanade. VyStudoval fyziku

a matematiku na Carletonskej uni-
verzite v Ottawe v r. 1977. PhD. ziskal
v roku 1982 na MIT (Massachusetts
Institute of Technology). V'r. 1985 ho
prijali na Yaleovu univerzitu odkial’
presiel v r. 1993 ako profesor na uni-
verzitu Case Western Reserve, kde bol
az do roku 2005 veducim fyzikdlneho
ustavu. Je profesorom na Skole vysku-
mu Zeme a vesmiru a na katedre fyziky
Arizonskej Stdtnej univerzity. Sucasne
je jednym z veducich projektu Kozmo-
logickd iniciativa a zakladajiucim riadi-
tel’om projektu Povod. Za vedecky vy-
skum a popularizdaciu vedy ziskal via-
cero medzindrodnych oceneni. Casopis
Scientific American ho vysoko ohodno-
til ako spoloCensky angaZovaného inte-
lektudla. Krauss je ateisticky aktivista
sa sam seba oznacuje za antiteistu.
Zucastnil sa na mnohych debatdch

s teologmi a apologetmi. Vystupoval
tieZ v dlhometraZnom dokumentdirnom
filme Neveriaci, v ktorom on a Richard
Dawkins cestujut po celom svete a ho-
voria verejne o vyzname vedy a rozumu
na rozdiel od naboZenstva a povier.
Jeho kniha Vesmir z nic¢oho je niekedy

oznacovand za najdoleZitejSiu vedecku
knihu od &ias Charlesa Darwina a je
zdroveri provokativnym prispevkom
do diskusie o tom, i existuje boh. Na
otazku ,,Preco existuje nieCo, namiesto
aby neexistovalo ni¢“ odpoveda, Ze je
to takmer bandlne: ,, Tam, kde nie je
nié, nemoZeme byt ani my.“

prof. Lawrence M. Krauss hovori:

,»,Mam radost’ z objavovania roz-
licnych aspektov vesmiru a z jeho
pozoruhodnosti. Kazdy deii sa teSim
Zo zistenia, Ze vesmir je ovel'a izasnej-
$i a prekvapujucejsi, ako si dokazem
predstavit. A zmysel méjmu Zivotu
dava skuto¢nost’, Ze nijaky zmysel
neexistuje. Méj Zivot ma iba taky
zmysel, aky mu dam. Tak ako vSetci
ostatni, aj ja mam $t’astie, Ze som tu,
mam vedomie a trochu ¢asu, aby som
ho ¢o najviac vyuzil. Toto je doslova
zmysel mojho Zivota. Skutocnost’, Ze sa
snazim ziskat’ od Zivota ¢o najviac pros-
trednictvom osobného prezivania sveta
vo vsetkych jeho podobach a zaroven sa
ho pokusam pozitivne ovplyvnit’ nielen
pre svoje deti, ale aj pre ostatnych l'udi,
ktori v iom Zziju.

Takyto zmysel je pre mna ovela
skutocne;jsi, nez predpoklad, Ze vyznam
mdjmu zivota dava niekto iny. Mys-

a pokrokovych nézorovych zosku-
peni, vratane sucasnych svetskych
humanistov.

Miroslav Horacky B

lim, Ze je to jeden z dovodov, preco
som antiteista. Nechcel by som Zit’
vo vesmire s nadradenou bytost’ou,
ktora t’aha vsetky nitky a sprava sa
ako kozmicky Saddam Hussein, ktory
neodsudzuje Pudi za ich omyly iba na
dozivotie, ale na celd ve¢nost’. Mnoho
nabozenstiev rozprava o stadach a o ov-
ciach, ale kto by chcel byt ovcou? Fakt,
ze sme tu, aby sme dali zivotu zmysel,
a ze je iba na nas, ¢o urobime, by nas
mal posiliiovat. Mne osobne to dodava
silu. Kazdy deit ma povzbudzuje sku-
tocnost’, Ze po sebe moéZem nieco zane-
chat’ a nachadzat’ vlastné poteSenie.
Dovolim si tvrdit’, Ze duchovné
naplnenie, ktoré mnohi veriaci podl'a
vlastnych slov dosahuju, je iba nieco, o
si predstavujt, aby dosiahli to isté, co
sa da ziskat’ aj bez toho. A hoci vicSina
Pudi hovori, Ze s veriaci, pre kazdé-
ho to znamena nieco iné. Ako povedal
mdj priatel’ Stephen Weinberg, I'udia
chc verit’ vo vieru. Viésina Pudi,
ktori sa hlasia k nejakej viere, ne-
prijima jej doktriny. Neveria, ze ked’
knaz pozehna oblatku, premeni sa na
telo Zida z prvého storoéia. Jednoducho
takym veciam neveria. Nemyslia si, Ze
neveria tej veci. Neveria ze Jonasa pre-
hltla velryba. Neveria, Ze slnko zapadlo
vzdy, ked’ zatrubil roh. Hovoria, toto
sa mi paci a toto sa mi nepaci, a tak to
nazvem svojou vierou. No v skuto¢nosti
tym iba hovoria, Ze v tom, ¢o ¢itaju,
hl'adaju utechu. Mne prinasa ttechu
vesmir. MySlienka, Ze neexistuje po-
smrtny Zivot, ma robi neuveritel’ne
Stastnym. Neviem si predstavit’ hor-
Sie prekliatie, ako byt naveky obklo-
peny svojimi priate’mi a rodinou,
rovnako ako 'ud’mi, ktorych nemam
rad. Vidim silu v tom, Ze mame na
zemi svoj vymedzeny ¢as, aby sme
robili to, ¢o dokaZeme. Z mojho poh-
ladu nie je predstava odkladania $tastia
na neskor dobra. Nanajvys vam moze
pomdct’ prijat’ nespravodlivy vesmir,
v ktorom sa s vami zle zaobchadza,
a prijmete to s va¢§im pokojom. Toto je
podla mia ten vel’ky efekt naboZen-
stva: chudobnym Pud’om bez budic-
nosti dovolilo rezignovat’ na Zivot.
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Z novych knih

Podl'a mna vSak poznanie, Ze pred naro-
denim ste tu neboli, a Ze vase vedomie
po smrti zanikne, naznacuje, ze kazdy
okamih je vel'mi vzacny. A to, Co robite
na zemi, ma vacsi vyznam, pretoZe ne-
skor nedostanete Sancu napravit’ to.

V prirode je poézia. Vesmir je
v mnohych smeroch ovela poeticke;jsi
nez Biblia alebo ktorakol'vek posvitna
kniha, pretoze skuto¢ny pribeh je ove-
l'a fascinujucej$i nez pomerne nudna
bajka, ktorti vymysleli 'udia. Dovod je
taky, Ze vesmir ma ovel'a vac¢siu pred-
stavivost’ nez l'udia, a preto nas vzdy
prekvapi, co je dovod, preco musime
stale napredovat’ a klast’ si otazky. Roz
diel medzi vedou a naboZenstvom je
v tom, Ze my si nevymyslame odpo-
vede skor, neZ poloZime otazku. Stale
sa u¢ime z vesmiru. Keby sme sa iba
zamkli do izby a zapisovali fyziku ako
protip6l k posvatnym kniham, dospeli
by sme k nespravnym odpovediam.
Preto sa musime ustavi¢ne konfrontovat’
s realitou.

Jeden z poetickych faktov vesmiru
(napisal som o tom celu knihu) je, ze
sme hviezdny prach. VSetci pochadza-
me z hviezd. Kazdy atom v naSom tele
bol sti¢ast’'ou najsilnejsieho kozmického
ohnostroja a atdomy vo vasej l'avej ruke
mozu pochadzat’ z inej hviezdy nez ato-
my v pravej ruke, pretoze vsetky tazké
prvky po litiu, uhliku, dusiku, kysliku
a vSetko, na ¢om zalezi, bolo vytvorené
iba vo hviezdach. TakZe aby sa dostali
do nasich tiel, museli byt’ najprv vy-
tvorené hviezdou, ktora explodovala
a zahynula, aby sme tu mohli byt’ my.

V knihe s humorom poznamenavam:
zabudnite na Jezisa, to hviezdy museli
zomriet, aby ste zili. Vtip sa ujal, ale
odhliadnuc od takéhoto zl'ahcovania
plati, Ze s vesmirom sme priamo

a veP’mi doverne spojeni a vSetky naSe
atémy zaZili pred miliardami rokov
tie najuZasnejSie masivne a pozoru-
hodné prirodné explézie, a zostanu

tu aj d’alSie miliardy rokov. Takéto
prepojenie s univerzom hranici s vec-
nost'ou. Spojenie s vesmirom teda nie je
vecné, ale dlhotrvajuce. Pre mna je ta-
kato poézia ovel'a pozoruhodnejsia ako
nejaky blaznivy pribeh rolnika z doby
zelezne;j.

Podla knihy Chrisa Johnsona 100
znamych i menej znamych ateistov o zi-
vote bez boha a o jeho zmysle pripravil
F Jedindk; text zvyraznila redakcia .

Krest'anstvo v perspektive
M. Horacky: Christianity in perspective

Abstract:

Information about a book authored by Professor Milos Dokulil from
the Faculty of informatics at the Masaryk University in Brno, Czech
republic. Christianity in perspective of the 1700

KRESTANSTVI

V PERSPEKTIVE

Mikerd Dasdoalil

Autor obsiahleho diela (Krestan-

stvi v perspektive 1700-letého vyroci
milanskeho ediktu. Brno : Vydané
viastnym nakladom autora, 2014.)
prof. PhDr. Ing. Milo§ Dokulil, DrSc.,
vyucuje na Fakulte informatiky Masary-
kovej univerzity v Brne filozofiu vedy,
teoriu jazyka a religionistiku. Je auto-
rom niekol’kych monografii, publikoval
vyse sto stati v odbornych ¢asopisoch

a viac ako pét’sto prispevkov v Brit-
skych listoch.

Ako sam uvadza, jeho vierouéné
korene spocivaju v katolicizme a eSte
ako gymnazista odmietal Darwinovu
teoriu evolucie. Zaroven pocas druhe;j
polovice 20. stor. ako svedok mnohych
neuveritelnych objavov a jedinecnych
vynalezov a v ovzdusi krizy dovery
v obcianske a kultarne hodnoty, pocitil
tuzbu znova sa pozriet’ na mieru oprav-
nenosti ¢i doveryhodnosti posolstva,
prinesen¢ho krestanstvom.

Podl’a autora predlozena kniha po-
nuka r6zne konfrontacie s biblickym
textom Ci vlastnou vierou, vratane do-
loZenia problematickosti evanjeliového

anniversary of Milan edict.

svedectva. Ako uvadza podtitul, ide

o meditacné eseje ponukané na zamys-
lenie nad viacerymi problémami, suvi-
siacimi s krest’anstvom. Autor zaroven
pripomina aktualne dobové ovzdusie a
udalosti v r6znych nabozenstvach v si-
Casnej svetovej civilizacii.

V tejto situacii sa, podl'a autora,
nuka potreba hlboko uvazovat’ o hodno-
tach a vyzname krestanstva. Autor pod-
¢iarkuje, Ze ide prave o reflexiu a pripo-
mina vlastni skisenost’, akusi pocitentt
vyzvu, ,,aby pripadnou hibkou svojich
vilastnych moznych pochybnosti oslobo-
dzujuco dospel k pripadnym vabiacim
vySkam tej uz v detstve zakotvenej svojej
viery . Stoji to za namahu uz kvoli tcte
k zivotu, jeho poslaniu a hodnote, ako aj
kvoli potrebe zostat’ zodpovednym c¢lo-
vekom aj vo¢i druhym l'ud’om.

Autor sa zaroven ospravedliuje
vsetkym, ktorych by pripadne mohol
predlozenym textom v ich viere aj zne-
istit’. Odporucana reflexia vSak za to
stoji. M. Dokulil tu s vd’akou spomina
na svojich niekdajsich ucitel'ov, meno-
vite prof. J. B. Kozéka, ako aj viaceré
podnety z diel T. G. Masaryka.

PredloZena kniha ma zna¢ny rozsah,
takmer 350 stran, desat’ kapitol, ale aj
opakované uvody, zavery a postskripta.

Pokial’ ide o obsahovt stranku, uz
na zalozke knihy autor sam konstatu-
je ur€ité problémy, resp., ,,rozpaky*
expertov ¢i potencialnych oponentov;
tazko sa dalo o¢akavat’, Ze biblisti len
tak pozehnaju text, ktory otvorenost'ou
v niektorych otazkach vyvola skor prob-
lémy s niektorymi cirkevnymi instita-
ciami. Kniha napokon vysla vlastnym
nakladom.

Podl'a mdjho nazoru, nemame tu do
¢inenia s knihou, ktora by sa dala preci-
tat’ ,,na jeden dych®. Predpoklada totiz
Citatel'a nielen hlbSie zainteresovaného,
ale aj citatel'a disponujiceho znacnymi
biblickymi i vSeobecno-historickymi
vedomost’ami. Jej efekt je zrejme skor
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Nové knihy

otazkou charakteru svetondzorove;j
orientacie Citatel’a, resp. priamo jeho
krest'anskej viery, jeho zaujmu o per-
traktované problémy a potreby sa nimi
intimnejSie zaoberat’.

Miroslav Horacky B

Z novych knih

Review of new books

KYSUCKY, P. P.: Krest’anska civiliza-
cia je omyl.

B. m. Pavol Ryjak 2014, 1. vyd. 117 s.
Kritika krestanstva a krestanskej eko-
nomiky.

Krestanska civilizac
i a civilizacia
je omyl

Jajkele

sarozxpravas gohom
3 J2tie Morizmy
o TuSske) krohhosti

JANOVIC, T.: Jajkele sa rozprava

s Bohom a d’al§ie aforizmy o 'udskej
krehkosti.

Bratislava, Karmelistské nakladatel'stvo
2014. 1. vyd. 47 s.

Aforizmy spisovatela a textara (1937),
v ktorych reflektuje dianie v nds i vo
svete.

JOZEF PIACEK

JOZEF PIACEK = Synkriticizmus - filozofia konkordancie

Synkriticizmus
filozofia konkordancie

PIACEK, J.: Synkreticizmus — filozofia
konkordancie.

Bratislava, Obcianske zdruzenie
HRONKA, 2014, 1. vyd. 247 s.

Dielo filozofa (1946), v ktorom ukazuje
moznosti , ako sa vymanit z krizy spolo-
Censkej, nabozenskej, politickej, rodin-
nej ¢i osobnej.

NADASKA, K.: Cim Zila slovenska
rodina. Rodinné tradicie a slavnosti

v nasej udovej kultire.

Bratislava, Fortuna Libri, 2014. 1. vyd.,
255s.

Tradicné zvyky a obrady rodinného zi-
vota s ukazkami piesni, basni, hadaniek
od etnologicky (1967).

FREUD, S.: O ¢loveku, kulture a nabo-
Zenstve. Z nem. orig. prel. M. Krankus.
Bratislava, Vydavatel'stvo Europa, 2014.
1. vyd. 168 s. Edicia Simon

Vyber zo studii o nabozenstve a kultire

od zakladatela psychoanalyzy (1856-
1939).

Auldiire,
a WM_‘{
i (e

™,
eum
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MEIKSINKSOVA WOODOVA, E.:
Impérium kapitalu. Z angl. orig. prel.
M. Polényi.

Bratislava, Vydavatel'stvo Spolku slo-
venskych spisovatel'ov 2014. 1. vyd.
176 s. Edicia Pohl'ady za horizont.
Struktiiry, mechanizmy a principy fun-
govania kapitalizmu a z neho zrodeného
imperializmu.

JACKSON, T.: Fyzika — 100 objavov,
ktoré zmenili historiu. Z angl. orig.
prel. K. Petrik.
Bratislava, Vydavatel'stvo Slovart 2014.
1. vyd. 144 s.
Najznamejsie fyzikalne objavy (napr.
teoria relativity, Higgsov bozon). Vhod-
né od 12 rokov.

redakcia W
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Historial2¥ceskoslovenskej'samostatnej
paradesantnej brigadyv:ZSSR

History of the 2" Czechoslovak independent airborne brigade in the USSR

by
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Histéria 2. ¢s. paradesantnej brigady v ZSSR

Historia 2. ceskoslovenskej paradesantnej brigady v ZSSR

GAJDOS, P, REHAK, A., SCHWARZ, K.: History of the 2"
Czechoslovak independent airborne brigade in the USSR

Abstract: Authors (former chief of brigade education, former chief
surgeon and former company commander) describe the start, forming
and combat activities of the 2 Czechoslovak independent airborne
brigade in the USSR. They claim that little of the history of the brigade
is known to the public, because historiography has not yet given it due
attention. Even the writings that are published are not widely known.
With the passage of time, the brigade’s history has been underesti-
mated and misrepresented in some expert circles.

Medzi vojenské a partizanske jednotky, ktoré sa vyznam-
nym spdsobom podiel’ali na boji proti fasistickému - hitlerov-
skému Nemecku pocas 2. svetovej vojny patri rozhodne aj
2. ¢s. samostatna paradesantna brigadda v ZSSR. Vel'mi aktivne
sa zucastnila v tvrdych bojoch proti fasizmu, za narodné oslo-
bodenie, za nové a spravodlivejSie usporiadanie oslobodenej
Ceskoslovenskej republiky po stranke narodnostnej, hospo-
darskej a socialnej. Tato vojenska jednotka je mimoriadne vy-
znamnym dokazom uasti Slovédkov na obnove novej Cesko-
slovenskej republiky.

Semeno k prechodu slovenskych vojakov na stranu So-
vietskej armady zasievali neunavni a smeli odporcovia slo-
venského 'udacko-gardistického rezimu a vlastenci, ktori nap-
riek riziku tazkych trestov, ba i ohrozeniu vlastného Zivota,
odhodlane pracovali a agitovali medzi vojakmi a dostojnikmi
Slovenskej armady. Presviedcali ich pri kazdej prilezitosti - na
vychadzke, v kasariach, hlavne vSak v transportoch smeruji-
cich na vychodny front, aby presli na stranu Sovietskej armady
a obratili svoje zbrane proti nemeckej fasistickej armade. Do-
lezita tlohu zohralo slovenské a ¢eské vysielanie moskovské-
ho a londynskeho rozhlasu. Vysledky tejto agitaénej prace sa
zacali prejavovat’ uz koncom roku 1941. Pokracovali v r. 1942
a vyvrcholili v . 1943 hromadnym prechodom vojakov 1. pe-
Sej slovenskej divizie na stranu Sovietskej armady.

Korene zapustila brigada na ststredeni v Usmani vo Vo-
ronezskej oblasti. Tu bolo zhromazdenych viac ako 2100 voja-
kov a dostojnikov slovenskej armady, ktori presli dobrovolne
na stranu Sovietskej armady a ako pluk slovenskych dobro-
vol'nikov sa prihlasili do radov ceskoslovenského zahrani¢né-
ho vojska v ZSSR.

V uzkej sucinnosti s ¢s. vel'vyslanectvom a ¢s. vojenskou
misiou v Moskve poslalo vedenie Komunistickej strany Ces-
koslovenska v Moskve medzi nich delegaciu svojich pracovni-
kov: Marka Culena, E. Frisa, K1. Gottwalda a d’alsich Slovakov,
ktori uz skor presli na stranu CA. Menovite i$lo o por. Pavla
Gajdosa a vojaka Michala Durka¢a. Tito mali za ulohu zozna-
mit’ sa s pohnitkami prechodu, so situdciou na Slovensku, so
zmyslanim prebehlikov a hlavne s ich d’alSimi imyslami.

Stucasne im objasnili ciele narodnooslobodzovacieho boja,
¢im politicky pomohli zmobilizovat’ a organiza¢ne zabezpecit
vstup do Cs. zahrani¢nej armady v ZSSR. Ziskané poznatky
boli pouzité na konkrétne zaradenie prislusnikov pluku sloven-
skych dobrovolnikov do, v tej dobe, najmodernejsej vojenske;j
jednotky. Sved¢ilo to o vysokej politickej dovere a perspektive

ich vojenského vyvoja.

Prijaté ,,Prevolanie - tisicov slovenskych vojakov 1. pe-
Sej divizie - k slovenskému narodu a k slovenskej armade*
publikované koncom decembra 1943 v Usmani. Bolo jasnym
dokazom zmyslania aj prevaznej Casti slovenského naroda
a prakticky vyustilo v celondrodnom Slovenskom narodnom
povstani, ktoré vypuklo 29. augusta 1944.

Dalsie historické fakty o vzniku 2. Eeskoslovenskej samos-
tatnej paradesantnej brigaddy v ZSSR, jej bojovej a moralno-po-
litickej priprave a najmé o bojovej ¢innosti v Karpatoch a po-
cas SNP, rozvadzame v hlavnych rysoch v d’alSich castiach.

Historia brigady je dokumentovana velkym mnozstvom
fotodokumenta¢ného materialu.

I. Prechod vojakov 1. pesej slovenskej divizie
na stranu sovietskej armady a sustredenie
v Usmani

Na vychodnom fronte sa zo slovenského vojaka postupne
staval spojenec sovietskeho obyvatel'stva, sovietskych partiza-
nov a ilegalnych pracovnikov.

Postupné prechody skupin - Himer 1941, Drugda
1941/1942, Gajdos 1942, Nalepka 1943, ukrajinski, bieloruski,
krymski, odeski partizani, Marcely v roku 1943 - presvedcivo
vyjadrovali mienku bojovat’ po boku Sovietskej armady proti
nenavidenému fasizmu.

Z rozborov politického vyvoja na Slovensku a moralno-po-
litického stavu slovenskych vojakov vyhnanych na vychodny
front proti Rusom, spoznavali Statni a politicki Cinitelia v za-
hrani¢i, najméd v Moskve, zdroje rastu nasho vojska v ZSSR.
Propagovali vieru vo vitazstvo Sovietskeho zvizu v nanutenej
vojne a agitovali za prechod Slovéakov z fasistickej armady na
stranu Sovietskej armady.

Sovietske velenie dobre vedelo o zmysl'ani slovenskych
vojakov. Zastupca nacelnika Hlavnej politickej spravy So-
vietskej armady Manuilskij poslal preto koncom r. 1942 na
kaukazsky front pplk. Viléevského, Marka Culena a Eda Fri-
Sa s tlohou zorganizovat’ a politicky zabezpecit prechod slo-
venskej divizie k Sovietskej armade s dorazom na ziskanie jej
velitel'a generdla Jurecha. Prejde general, prejdu aj dostojnici
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a muzstvo. Slovenski vojaci sa podl'a Manuilského mali stat’
prikladom pre Mad’arov, Rumunov, Finov... Zial’, tato skupi-
na dosla na front z Moskvy neskoro. Nariadeny ustup divizie
prekazil jej planovany a dokumentacne pripraveny prechod.
Len npor. Marcely s 51 vojakmi a d’alSie drobnejsie skupiny
sa dostali na sovietsku stranu a dlhou cestou zo Suchumi do
Krasnogorska pri Moskve - sa dostali k 1. ¢s. brigade v ZSSR
v Novochopersku.

Co sa nestalo na Kaukaze, vyvrcholilo koncom oktébra
1943 v priestore Ol'gievky, Grigorievky a Askanii Novej na
Ukrajine, kde odpor slovenskych vojakov proti vojne vyustil
dobrovol'nym prechodom viésej Casti prvého bojového sledu
1. pesej divizie na stranu Sovietskej armady.

Bolo to prave v den 25. vyrocia Martinskej deklaracie,
teda 30. oktobra 1943, ked’ si slovenski vojaci podavali ruky
s kozakom generala Kiricenka a tankistom plk. Jermacuka.
Opitovali lasku laskou, ked si navzdjom podavali ruky, ved
Cervenoarmejci vedeli o nich, ¢akali ich - a to zasluhou dob-
rych kontaktov so sovietskymi partizanmi, ilegalnymi pracov-
nikmi a obyvatel'stvom na prechodne okupovanych tzemiach.
Nie vsetci vSak dosli. Ked’ fasisti zistili, Ze jednotky divizie
nekladu Sovietskej armade odpor, ale organizovane a dobro-
vol'ne prechadzaju k sovietskym vojskam, hitlerovski letci ich
niekol’kokrat napadli gulometnou palbou a bombardovanim.
Niekol'ko desiatok mladych slovenskych chlapcov naslo v ten
denl smrt’ a mnohi boli raneni.

Prechod slovenskych vojakov k Sovietskej armade bol vy-
znamny politicky ¢in. Slovensky vojak ukazal cestu, po ktorej
sa ma uberat’ slovensky I'ud.

Cast’ slovenskych vojakov a dostojnikov bojovala hned
po prechode v radoch Sovietskej armady, nebojacne ukazovali
a odhal'ovali oporné postavenia ustupujucej 6. nemeckej arma-
dy. Prevazna Cast’ vSak bola usmernena do prechodnych miest
sustredenia: v Melitopole, Ivanovke a definitivne v Usmani.

Kratko po prechode preletela éterom a sovietskou tlacou
zdravica Il'ju Erenburga ,,Bud’te vitani Slovaci“. Nemci donuti-
li Slovakov, aby pozdvihli ruku proti svojmu starSiemu bratovi
- Rusku. Slovaci su vsak Cestni a hrdi l'udia. Ich svedomie im
ukézalo cestu. Presli na stranu Cervenej armady a dnes ida do
boja proti odvekym utladovatel'om, spolo¢ne so svojimi bratmi
Cechmi. Ida po boku Ruska. Fasisti sa neudrzali na Volge, ne-
udrzia sa ani na Dnestri, neudrzali sa na Kaukaze a neudrzia sa
ani v Karpatoch. Priatelia Slovéci, bud'te vitani! Coskoro Vas
uvita vlast,, Bratislava, Praha, obnovené, slobodné, demokra-
tické a §tastné Ceskoslovensko.

Politicko-organizatorska praca sa prejavila v radoch slo-
venskych vojakov zasluhou politicko-vojenského velenia
Sovietskej armady a najvyssich Statnych a politickych miest.
Priamu ucast’ v organizatorskej praci malo moskovské vede-
nie KSC - osobne M. Culena, E. Frisa, Griinwalda a d’alsich
uz na sustredeni v Usmani. Oni nabadali k vstupu a do boja
v radoch nasho vojska v Sovietskom zvize. Osvetovo-vychov-
né posobenie vykonavali prednaskami, besedami, rozhovormi
a rejavmi v slovenskom vysielani moskovského rozhlasu.

Konkrétny vysledok zaznel v ,,Prevolani tisicov sloven-
skych vojakov 1. pesej divizie k slovenskému nérodu a k slo-
venskej armade®, ktoré bolo prijaté 29. decembra 1943 v Us-
mani na slavnostnom zhromazdeni zastupcov jednotiek pluku
slovenskych dobrovolnikov.
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Prevolame slovenskych vojakov

Toto Prevolanie bolo vyraznym dokumentom vernosti slo-
venského l'udu k nasej republike. Tam, na sovietskej pode,
bola znovu upevnena a prehibena bratské jednota nasich na-
rodov. Tam, na sovietskej pdde, bola obnovena slavna tradicia
Ceskoslovenskych zbrani.

,, Prevolanie nasich slovenskych bratov* — ako to vyjadril
Z. Fierlinger vtedajsi Cs. vyslanec v Moskve — ,,je nesmierne
dolezitym viasteneckym manifestom obratenym k domovu, po-
vzbudzujucim slovensky a Cesky lud k ¢inom. Som si isty, Ze
ich hlas najde mocnu ozvenu. Bojujeme za nové, demokratické
Ceskoslovensko - hovori sa v Prevolani, v ktorom bude rozho-
dovat vola ludu, vola oslobodeného ceského a slovenského
ndroda. Pripdjame sa k tym, ktori prehlasujii, Ze v budiicej CSR
md byt upraveny vzajomny vztah medzi Cechmi a Slovakmi na
zaklade uplnej rovnopravnosti, podla slovanskej zasady: rov-
ny s roviym. Sme presvedcent, Ze takéto Ceskoslovensko bude
vautorne silné, vyrovnané a navonok odolné a jednotné. S nad-
Senim vitame 12. decembra 1943 v Moskve uzavretu spojenec-
kit zmluvu medzi ZSSR a CSR a vidime v nej zaruku toho, ze
sloboda a nezavislost CSR, za ktorii ideme svoje Zivoty poloZit,
spoc¢iva na dobrych a spolahlivych zakladoch. Vieme, zZe vy-
Jjadrujeme mienku prevaznej vicsiny slovenskej verejnosti, ked’
sa vyslovujeme za bratsky zvizok s velkym ruskym ndarodom
a vitaznym Sovietskym Ruskom, touto mohutnou a spolahlivou
oporou a zastitou vSetkych slovanskych narodov.

Prevolanie bolo uverejnené v januarovom &isle Ceskoslo-
venskych listov v Moskve (1944). Velky vyznam mu pripiso-
vali popredni politicki ¢initelia na Vychode i na Zapade.

Poslanec Sverma v liste pre Slovansky vybor v januéri
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1944 v rozsiahlom rozbore vyzdvihuje, Ze ,,je to uprimny hlas
slovenskych chlapcov, ktori konali tak, ako to citilo ich sloven-
ské srdce, ako ich viedla laska k viasti. ...Je to hlas Slovenska,
skutocny a slobodny hlas Slovenska, ktory zaznieva v ich ma-
nifeste. Manifest ukazuje, zZe , Miesto Slovaka nie je po boku
Nemcov a Madarov proti Rusom a spojencom, ale po boku Ru-
sov a Spojencov v nerozlucnom zvizku s ceskym narodom proti
Nemcom a Madarom* ... Ako my tu na ruskej pode bojujeme
v bratskej zhode a bok po boku s Cechmi, tak aj vy ved'te na
domdcej pode svoj boj v nerozlucnom zvdzku s ceskym naro-
dom. “ Sverma na zéklade Prevolania pod¢iarkuje, Ze spolo¢ny
osud s Cechmi v jednotnom Ceskoslovenskom $tate je jasna
a jednoznacna vola vsetkého slovenského l'udu.

Sverma v tomto liste komentuje v Prevolani proklamovany
vztah medzi Cechmi a Slovakmi takto: ,»Manifest slovenskych
vojakov, ktori do celého sveta jasne tlmoci odhodlanie sloven-
ského ludu bojovat za oslobodenie vsetkého slovenského l'udu
od fasizmu a za oslobodenie Ceskoslovenskej republiky, hovo-
ri vyznamnou recou aj k vSetkym cinitelom a predstavitelom
ndsho Ceskoslovenského narodného frontu. Ukazuje volu slo-
venského ludu: ,, Byt v Ceskoslovenskej republike rovnopraiv-
nym narodom, svojbytnym narodom! Vymoct' si uznanie tohto
samozrejmého prava! Skoncovat so vSetkymi Spekuldciami
o0 ,,Ceskoslovenskom narode*, ktoré urazaju slovenské narod-
né povedomie a kalia vztah medzi Cechmi a Slovékmi - ktoré
v minulosti oslabovali Ceskoslovenskii republiku a boj za jej
oslobodenie!

Mozno si zelat, aby tento hlas slovenskych chlapcov, sku-
tocny hlas slovenského ludu, ocenili a pochopili vsetci cinitelia
nasho ceskoslovenského domaceho i zahranicného oslobodzo-
vacieho hnutia.” (SVERMA, J.: Vybrané spisy, Praha 1955,
ss. 133-135.)

Prevolanie a d’alSie povzbudzujuce relacie a ¢iny moskov-
ského rozhlasu, ohlasy nasich partizanov, 1. poI'ného praporu,
1. ¢s. samostatnej brigady v ZSSR a prislusnikov nasej brigady
v ZSSR - cestou moskovského a londynskeho rozhlasu - padli
na trodnti pddu na celom tizemi CSR a ich vysledok sa pre-
javil spontannym vystapenim l'udovych mas v slavnom SNP
a v Prazskom povstani.

Prechodom slovenskych vojakov na stranu CA sa znagne
rozsirili rady prislusnikov ¢s. zahraniéného odboja v ZSSR,
kde od roku 1942 existovala ¢s. jednotka pod velenim pplk.
L. Svobodu, ktora zac¢iatkom r. 1943 po boku Sovietskej ar-
mady presla hrdinskym bojom pri Sokolove, ako samostatny
pol'ny prapor a od maja 1943 ako 1. ¢s. samostatna brigada
v ZSSR, ktord koncom r. 1943 bojovala o Kyjev, Cervenu
a Bielu Cerkev.

Takymto - v naSej novodobej historii jedine¢nym doku-
mentom - ako bolo Prevolanie z decembra 1943, s vyznam-
nym politickym programom, sa neméze pochvalit’ ani jedna
jednotka pred vstupom do Ceskoslovenskej armady v ZSSR
alebo na Zapade.

Po vybaveni formalit a skonceni karantény zaciatkom ja-
nuara 1944, odislo z Usmane do Jefremova 2 028 preverenych
slovenskych vojakov, podddstojnikov a dostojnikov, ktori vyt-
vorili zéklad novoorganizovanej 2. ¢s. samostatnej paradesant-
nej brigady v ZSSR. K brigade po vylieceni dodatocne prislo
eSte 53 muzov.

De prichodu slovenskych vojakov do Jefremova - 9. janu-

ar 1944 - je sucasne diiom vzniku 2. ¢s. paradesantnej brigady
v ZSSR.

Il. JEFREMOV - vznik a obdobie bojovej
a politickej pripravy 2. €s. samostatnej
paradesantnej brigady v ZSSR

Do Jefremova, mesta vzdialeného 300 km juzne od Mos-
kvy, sa zhromazdili do radov brigady prislusnici pluku sloven-

Cvicenia v skladani padakov

skych dobrovol'nikov z Usmane, d’alSie doplnky od nahradného
praporu z Buzuluku - zvéc¢sa zakarpatski Ukrajinci a 40-Clenna
skupina Slovakov z rdznych partizanskych oddielov v ZSSR.
Zaciatkom aprila 1944 doplnili rady prislusnikov brigady Vo-
lyfiski Cesi z dedin a miest oslobodenych Sovietskom armadou
na Ukrajine.

Brigada bola rozmiestnena v byvalych kasariiach Cervenej
armady a inych verejnych objektoch. Bolo obdivuhodné, Ze
napriek velkym obetiam, ktoré museli vynalozit’ miestni oby-
vatelia pri obnove faSistami zniceného mesta, mali eSte dost’
sil a prostriedkov starat’ sa aj o nas a pripravit’ nam skuto¢ne
domace prostredie. V plnej Sirke nam vychéadzalo v ustrety aj
sovietske velenie a politicki Cinitelia mesta Jefremova, ktori
sa o nas starali nielen po vojensko-politickej stranke, ale aj po
stranke spolocenske;j.

Této jednotka mala zvlaStny charakter, a to vzhl'adom na jej
buduce pouzitie v tyle nepriatel’a - $pecificky na naSom tizemi.
Bola prakticky najmodernej$im druhom vojska v tejto dobe.

Velitel'om brigady sa stal pplk. Vladimir Pfikryl, vyzname-
nany Radom Suvorova za boje o Bielu Cerkev. Za jeho za-
stupcu bol menovany pplk. Viliam Lichner - prislusnik pluku
slovenskych dobrovol'nikov z Usmane.

ZloZenie brigady bolo takéto:

1. Velitel'stvo brigady so Stabom a brigadne jednotky: Stabna

rota, spojovacia rota, Zenijna rota a autorota;

2. 1. vysadkovy prapor; kazdy prapor mal 3 pesSie roty, rotu
tazkych gulometov, pomocnu technickll rotu, minometn
rotu;

. 2. vysadkovy prapor a velitel'sku rotu;

4. Delostrelecky oddiel, 3 palebné batérie 76 mm diel, batéria

120 mm minometov a veliteI'ska batéria;

5. Protitankovy oddiel: 3 palebné batérie 45 mm diel, pomocna

technicka rota;

W
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6..Protilictadlovy oddiel: 1 batériu protilietadlovych diel
37 mm, 2 roty vel'koraznych protilietadlovych gul'ometov;
7. ZmieSany priezvedny oddiel - povodne tankovy prapor
a cyklisticka rota.
Celkovy pocet: 2 807 osdb.

Po prezentacii a vytvoreni organizac¢nych celkov sa zacalo
s intenzivnym vycvikom podla predpisov platnych v €s. jed-
notkach v ZSSR - ¢im sa utvorili podmienky na zaciatok para-
desantného vycviku.

Sovietski dostojnici zorganizovali kurz paradesantnych in-
Struktorov a ukladacov padakov.

Vlastny paradesantny vycvik mal dve etapy.

Prva etapa prebiehala od 1. 2. do 28. 2. 1944 a bola zamera-
na ne pripravu zoskoku z baléna a na vycvik jednotlivca.

V druhej etape - od zaciatku marca do 15. 4. 1944 sa cvici-
li zoskoky z baldna a postupne z lietadiel. Sucasne prebiehali
taktické cviCenia Ciat, rot a batérii, vykonavali sa pol'né strel’by
a bojové cvicenia spojené s vysadzovanim celych rot z lieta-
diel.

Specialna tiloha, pre ktort bola brigada uréena - boj v tyle
nepriatel’a - si vynucovala mimoriadne naro¢ny vycvik. Plano-
vany ¢as na pripravu bol vel'mi kratky. Museli sa do krajnosti
vyuzit' vSetky moznosti. Rozkaz znel: ,,Cvi¢it' v akomkol-
vek teréne, za akéhokol'vek pocasia a v ktorejkol'vek denne;j
dobe.*

Vycvik prebichal od skorého rana do neskorej noci a tri
razy v tyzdni boli nocné cvicenia. Tyzdne od januara do aprila
sa niesli v znameni tvrdého vysadkarskeho a bojového vycvi-
ku. Program sa dodrziaval vel'mi presne, napriek mimoriadnej
zime, mrazu a snehovym fujaviciam. Namahavé terénne cvi-
Cenia, zoskoky z baldnov, lietadiel znasali vojaci dobre, ved’
vekovy priemer muzstva bol 23 rokov. Brigada bola vyzbroje-
na sovietskymi zbraitami a snahou prislusnikov brigady bolo

majstrovsky zvladnut’ zverenu bojovu techniku.

Vel'ka pomoc vo vycviku pre nds znamenali sovietski in-
Struktori. Osobitne v paradesantnom vycviku odovzdavali
nasej jednotke cenné skusenosti Sovietskej armady. Patrili
medzi nich najmi: mijr. Spak, npor. Cuchraj, kpt. Tereséenko,
npor. Hofstein, npor. PeCorski a d’alsi.

Tvrdou a neunavnou pracou, ako aj nadSenim vsetkych
prislusnikov brigady bol zvladnuty Specialny paradesantny vy-
cvik. Brigada absolvovala 16 500 zoskokov, pri¢om trazovost

nepresiahla 1 % - o v porovnani s inymi armadami sveta pred-
stavovalo najnizsi priemer.

V tvrdom kazdodennom Zivote stmel'ovala sa bojové sila
jednotky a stvariiovala sa aj jednotne - politicky. Najvacsiu
zasluhu v tomto smere mal poslanec Gottwald z Moskvy, kto-
ry navstivil brigddu v Jefremove dvakrat. Prvykrat presadil
systemizovanie osvetovo-politického oddelenia brigady. Pri
druhej navsteve zhodnotil vysledky politickej prace a osvety,
moralno-politicky stav brigady a vysledky odborného vojen-
ského vycviku. V rozpore so stanoviskom MNO v Londyne
sa podarilo presadit, Ze hodnosti podddstojnikov, rotmajstrov
a dostojnikov dosiahnuté na Slovensku boli ich nositel'om de-
finitivne priznané. K politickej stmelenosti a vysokému mo-
ralno-vojenskému povedomiu prispelo aj osvetové oddelenie
brigady, ktoré sucasne redigovalo denny spravodaj PLAMEN
SLOBODY.

Dobry moralny stav sa potvrdil aj pri organizovani zbier-
ky na fond vyzbroje Cervenej armady. Prislusnici brigady
odovzdali 144 421 rubl'ov so zelanim, aby sa za ne postavilo
lietadlo s pomenovanim Vecné priatel’stvo.

Boli tu zorganizované aj dve slavnostné prehliadky:

— 1. pri prilezitosti skladania prisahy a osldv Diia Cervenej
armady;
— 2. pri prevzati brigadnej zdstavy po zaverecnom cvicen.

Obidve prehliadky demonstrovali vysoké bojové a politic-
ké kvality 2. ¢s. samostatnej paradesantnej brigady v ZSSR.

Po skonceni druhej etapy vycviku sa konalo zaverecné
cvicenie, pocas ktorého posilnena 2. rota 2. praporu vykonala
prepad v tyle nepriatel'a. Napriek stazenym poveternostnym
podmienkam rota uspesne vykonala zoskok, v priebehu 17 mi-
nut znicila objekty letiska - sklady bomb, municie, pohonnych
hmét, lietadld, zivl silu nepriatel’a a vyradila letisko z prevadz-
ky. Hned’ v prvej previerke obstali prislusnici brigady cestne,
zlozili vojenski maturitu pred vzacnymi hostami: Zd. Fier-
lingerom, K1. Gottwaldom, B. Vrbenskym, M. Culenom, pred
zastupcami sovietskeho generdlneho Stabu a predstaviteImi
pol'skych a juhoslovanskych vojenskych jednotiek v ZSSR.

Uspesny zaver vysadkového vycviku dokazal, Ze brigada
dosiahla charakter paradesantného zvizku. Tuto skutocnost
s znanim potvrdzovali najvysSie organy sovietskeho velenia,
jeho politicki predstavitelia a nasi politicki Cinitelia.

Poslanec KI. Gottwald to vo svojom prihovore pri odovzda-
vani bojovej zastavy povedal: ,,Coskoro dostanete prileZitost,
aby ste tento dokaz uskutocnili v praxi. Zasiahnete do boja v si-
tuacii, ktora sa vd’aka naSmu vel’kému spojencovi - Sovietske-
mu zvazu - a Sovietskej armade vyvinula pre vec nasej slobody
vel'mi priaznivo. Cervena armada a v jej radoch tiez nase vojsko
sa postavili na hrebene Karpat, na vychodnu hranicu republiky
a nie je d’aleko den, ked’ pevnou nohou vkrocia na podu nasej
zmucenej vlasti, aby ju mohli oslobodit’ od cudzich votrelcov,
vratit’ ju opét’ jej pravoplatnému majitelovi, naSmu ceskoslo-
venskému l'udu. Tiez vy budete mat’ podiel na tomto velkom
oslobodzovacom diele. Niet pochyb, Ze podobne, ako nasa slav-
na prva brigada - ponesiete zverenu zastavu so ct'ou, Ze ju po-
nesiete do Bratislavy, Prahy a Ze tato Vasa zéstava zaujme jedno
z najcestnejSich miest v naSom oslobodzovacom boji.*

Cervena zastava so zlatym napisom V jednote je sila nasta-
pila s brigadou svoju bojovu put’.

Blahoprajné telegramy prichadzali od poprednych ¢initel'ov
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zahrani¢ného odboja - pocinajiic prezidentom dr. E. BeneSom,
predsedom vlady Mgsr. Sramkom a d’al$ich &initelov.
Slavnostnou prehliadkou, ktora sa konala 23. aprila 1944
na pocest’ bojovej zastavy, skoncil sa prakticky aj pobyt briga-
dy v Jefremove.
0d 30. 4. 1944 do 17. 5. 1944 sa parabrigada postupne pre-
sunula do Proskurova - blizsie k frontu.

111. Proskurov - blizSie k frontu a domovu

Jednotky brigady sa rozmiestnili v kasariach Cervenej ar-
mady pri Zeleznicnej stanici. Velenie brigady okamzite aktivi-
zovalo protilietadlovii obranu kvoli blizkosti letiska CA a tiez
kvoli tomu, Ze Proskurov ako dolezité Zelezni¢né a prepravné
centrum bol ¢asto vyhl'adavanym terc¢om nemeckych bombar-
dérov.

V druhej polovici méja sa zacal d’alsi intenzivny vycvik
s cielom zdokonalit' jednotky v taktickych a sucinnostnych
cviceniach s delostrelectvom, protitankovym delostrelectvom,
zenijnymi, spojovacimi a ostatnymi druhmi podpornych pros-
triedkov.

Vojaci sa zdokonalovali v baleni materialu do nakladnych
padakov i v zavesovani tazkych zbrani a inej bojovej techni-
ky pod lietadla. Mimoriadny déraz bol kladeny na boj v tyle
nepriatel'a, v horach, na rychle prepady objektov, stabov, na
diverzné akcie a pod.

Vlastné pouzitie brigady tzko stviselo s vyvojom bojovych
akcii smerujucich cez nasu vlast. Tejto ulohe bol podriadeny aj
takticky vycvik velitel'ov Ciat, velitel'ov rot a praporov, vratane
posilovych prostriedkov. Na Specialnych mapach, dokonca i na
plastickych stoloch sa riesili bojové akcie na konkrétnom tize-
mi Vychodného Slovenska: obsadenie letiska v PreSove, ob-
sadenie a udrzanie dolezitych priesmykov, miest, dopravnych
spojov, mostov, predmosti na vodnych tokoch a ich udrzanie
do prichodu hlavnych sil.

Tieto pripravy uzko stviseli s dislokaciou dvoch sloven-
skych divizii prave v tomto priestore - o com malo sovietske
velenie vedomost’ a tito skutocnost’ chcelo vyuzit’ na rychly
prielom v Karpatsko-duklianskej operacii, t. j. obsadenie Vy-
chodného Slovenska v priebehu 4-5 dni.

ZavrSovanie bojovej pripravy sa darilo a stmelenie brigady
po stranke bojovej a moralno-politickej sa dostavalo na naj-
vyssi stupei. Politicki a vojenski ¢initelia z Moskvy - Fierlin-
ger, Gottwald, Pika, Vrbensky a d’alsi - boli spokojni a zdoraz-
novali skory prichod ¢asu nasadenia brigady do bojov.

Situacia v Proskurove umoziovala aj kultirne vyzitie pred-
staveniami v mestskom divadle, kine, navstevou sovietskych
umeleckych suborov a skupin, siboru Vita Nejedlého a vlast-
nou ochotnickou osvetovou ¢innost’ou.

Osvetovo-politicka praca sa zameriavala na dokonalu prip-
ravu prislusnikov brigady a ich pdsobenia na obyvatel'stvo uz
v bojoch na vlastnom uzemi v nadviznosti na orientaciu vyjad-
ren v Prevolani k slovenskému narodu a slovenskej armade.

Slavnost odovzdania ceskoslovenskych Statnych vlajok
vSetkym 20. rotdm a batériam s ulohou, aby boli vztycené
na pdde nasej vlasti a strhujici slavnostny pochod zdatnych
a sebavedomych jednotiek parabrigddy mestom Proskurov -
za ucasti velenia I. ¢s. armadneho zboru v ZSSR, oblastnych,
Statnych a stranickych sovietskych zastupcov - bol vyrazom

skutocnosti, ze brigada je Uplne pripravend na nasadenie do
boja.

Rozhodujuci den prisiel 29. augusta 1944 - ked vypuklo
Slovenské narodné povstanie. Uz v noci na 30. augusta 1944
skoro rano bola brigada na nohach. Na zhromazdeniach, mi-
tingoch, prislusnici brigady manifestacne ziadali rozkaz na od-
chod a na urychlené nasadenie do bojov na pomoc SNP.

Na zhromazdeni 30. augusta 1944 schvalili telegram, ktory
odoslal velitel’ brigady najvyssiemu velitelovi Sovietskej ar-
mady J. V. Stalinovi v tomto zneni: ,, V historickom dni, ked’
slovensky narod povstal proti nemeckym okupantom a vedie
ozbrojeny boj s nimi a zradcami vo vlasti, dovolte mi pan mar-
Sal Stalin, vyjadrit Vam srdecné Zelanie prislusnikov 2. ¢s. sa-
mostatnej paradesantnej brigady v ZSSR bojovat’ ¢im skor
s nepriatelom a pomoct nasim bojujucim bratom vo viasti.
Sme pripraveni kazdu chvilu na Vas rozkaz ist do boja proti
spolocnému nepriatelovi, beriic si priklad od slavnej Cervenej
armady, za oslobodenie demokratickej CSR a nase priatelstvo
premenit za priatel’stvo utuzené spolocne preliatou krvou .

Dna 4. septembra prisiel tizobne ocakavany rozkaz k pre-
sunu na front. Vtedy mala brigada 110 dostojnikov, 93 rotmaj-
strom, 1 047 poddostojnikom a 1 683 vojakov. Spolu 2 933
0s0b.

IV. Karpaty - prvé bojové vystupenie 2. ¢s.
samostatnej paradesantnej brigady v ZSSR

Prvy transport Zeleznicného presunu odisiel z Proskurova
6. septembra 1944. Ciel'ova stanica: Przemysl, miesto, ktoré sa
povazovalo za sustredenie pred presunom vzdusnou cestou na
pomoc Slovenskému narodnému povstaniu.

Cestou sa uskutocnili zastavky na byvalych bojiskach pri
Bachmaci a Zborovej - pri pamétniku na navrsi Cecovej. Ve-
litel’ brigady s delegéciou vzdal poctu nasim otcom, legiona-
rom, ktori tu padli vr. 1917 v spolocnom boji s nepriatel'om,
po boku rodiacej sa Cervenej armady. Hlavnym symbolom
ucty bol spolo¢ny boj so Sovietskou armadou, ktorého pokra-
covanie proti nenavidenému fasizmu prichadzalo do zaverec-
nej etapy.

Przemysl sa vSak nestal sustredenim pre vysadkovy presun
na Slovensko, ale zastavkou pre nasadenie brigddy na urceny
usek karpatského frontu.

Pre sovietske velenie sa javilo zbyto¢nym prepravit’ letec-
ky brigadu na Slovensko. Pociato¢ny bojovy vyvoj v Povstani
bol sl'ubny. Pocitalo sa s vyuzitim dvoch slovenskych divizii
v Karpatoch. Tym sa predpokladal rychly postup sovietskych
vojsk v planovanej operacii na pomoc SNP. Na 4.-5. den ope-
racie mal byt obsadeny Presov.

Bolo to svojim sposobom sklamanie pre prislusnikov bri-
gady, ktori horeli tizbou okamzite bojovat’ a pomahat’ na po-
vstaleckom uzemi.

Nepriaznivy vyvoj na duklianskom bojisku a zmena po-
meru sil v prospech nepriatel’a zapri€inili, Ze 2. ¢s. samostatna
paradesantna brigada bola nasadena do bojov v Karpatoch.

Najblizsie dni vSak ukazali, ze zohrala dolezit tlohu v su-
vislosti s prenesenim hlavného tuderu z centra na lavé kridlo
38. sovietskej armady, ¢o umoznilo obnovit’ aktivitu utocia-
cich zvézkov v smere na Duklu a nad’alej putat’ vel'ke sily ne-
priatel’a, ktoré hitlerovci nemohli pouzit’ na likvidaciu SNP.
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Brigada sa usilovnym pochodom presunula do bojového
useku z Przemysla na Karpaty a za 48 hodin prekonala pesi
128 km. Bez odpocinku postupne vystriedala 121. streleckt
diviziu a prevzala 10 km Siroky usek na ¢iare Haczov - Za-
rszyn - Zarszyna - Novosielec -Sanoczeka.

Ihned’ po vystriedani a zaujati obrany 1. a 2. paradesantny
prapor uskutocniovali nasilné prieskumy.

Dna 16. septembra 1944 sa skoncila prva etapa bojov bri-
gady, v ktorej nasadené jednotky parabrigady svojou bojovou
¢innostou na jednotlivych smeroch utocného pasma: a) za-
bezpecovali lavé kridlo 38. sovietskej armady; b) v tvrdych
bojoch v diioch 13.-16. septembra 1944 vytlacili nepriatel'a
z osad Milcza, Odrzechova, Nadolany, Pielnia a ovladli do-
lezity operacny priestor Beska, z ktorého 18. septembra 1944
- 4. gardovy tankovy zbor a 31. tankovy zbor zacali utok cez
horsky priechod juzne od Rymanova v smere na Duklu.

Dolezitost’ a vyznam bojovej Cinnosti zvyraziuje aj pritom-
nost’ marsala Koneva na pozorovatel'ni velitela brigady dna
16. septembra 1944, odkial’ osobne sledoval boj 2. paradesant-
ného praporu o osadu Besko. S priebehom boja bol spokojny
a ulozil velitel'ovi brigady dobyt’ a ovladnut’ priestor Pulawy.
Sucasne prislibil, Ze po splneni tlohy presunie brigadu letec-
ky na Slovensko. Marsal Konev svoj sl'ub dodrzal.

V druhej faze jednotky brigady prenikli v smere Nadolany
- Roztoky do hibky nepriatel'skej obrany, &im znaéne oslabili
nemecké obranné postavenia a ul’ahcili silny tider dvoch tanko-
vych zborov Cervenej armady cez horsky priechod na Duklu.

Ovladnutia priestoru Pulawy dna 19. septembra 1944 ohro-
zili tyl fasistov, ktori museli odsuntit’ svoju 75. a 68. pesiu divi-
ziu z linie Dukla - Symanov na severné svahy juzne od Dukly
— Szklary - Surovicné, lebo im hrozilo obkl'i¢enie. Tymto sa
vytvorili podmienky, aby 4. gardovy tankovy zbor a 1. Cs. ar-
madny zbor spolo¢ne ovladli priestor Fedorowka - Dukla.

Dosiahnuté vysledky bojovej ¢innosti brigady v tychto
operaciach mozeme stru¢ne zhrniit’ nasledovne:

— bojova cinnost brigady v dnoch 11.-19. septembra 1944 na-
dobudla dolezity operacny vyznam,

— brigada prelomila tri dobre vybudované a silne branené ob-
ranné postavenia a prenikla do hibky 12 km. Pocas tychto
bojov padlo 143 0s6b, 437 muzov bolo ranenych a 47 ne-
zvestnych;

— brigadu prekrocili silné sovietske jednotky, rozsirili utok bri-
gady a z boku znicili hlavné zoskupenie nepriatela,

— podla sovietskeho vojenského historika Proektora ,,...Cestne
splnila svoju bojovu povinnost' a mala podstatny podiel na
celkovom priebehu Karpatsko-duklianskej operacie .

Po tazkych, vysilujicich, no Gspesnych bojoch brigady
v Karpatoch sa do 22. septembra 1944 sustredila v Kroscien-
ku, aby sa pripravila na odlet.

V tomto priestore - general R. Viest, ktory bol urceny za
velitel'a 1 . ¢s. armady na Slovensku a pripraveny na presun
s brigadou do Banskej Bystrice, odovzdaval mnohym prislus-
nikom brigady za vynikajuce bojové ¢iny vysoké vojenské vy-
znamenania.

Odhalenim pomnika v Novoselciach, otvorenim pamét-
nej izby a premenovanim odbornej rol'nickej skoly na skolu
2. ¢s. samostatnej paradesantnej brigddy v ZSSR a udelenie
prava pouzivat zastavu s tymto ¢estnym nazvom, zakoncila sa
dolezita etapa historie brigady na Gzemi Pol'ska pocas druhej

svetovej vojny.

Pomnik v Novoselciach je symbolom pol'sko-Cesko-
slovenského priatel'stva ukovaného v spolo¢nom boji proti
fasizmu a vyrazom bratstva speCaten¢ho spolocne preliatou
krvou sovietskych, pol'skych a nasich vojakov za oslobodenie
nasich narodov.

V. Uéast’ 2. és. samostatnej paradesantnej
brigady v SNP

Tuzba prislusnikov brigddy urychlene pomoct’ povstalec-
kému Slovensku bola nesmierna.

V case pred presunom mala brigada v plnej bojovej poho-
tovosti 2 144 prislusnikov v zlozeni: dva prapory, Zenijna rota,
delostrelecky oddiel, protitankovy oddiel, protilietadlovy od-
diel, spojovacia rota, autorota a §tabna rota.

Stab brigady urychlene vypracoval rozpis obsadenia jed-
notlivych lietadiel bojovnikmi, materidlom a bojovou techni-
kou, vratane tazkych zbrani.

Najvyssie velenie Sovietskej armady rozhodlo nasadit’
2. ¢s. samostatnu paradesantnu brigddu ako sucast’ vojenske;j
pomoci ZSSR SNP. Celu zlozitd a velmi naro¢nu ulohu za-
bezpecoval 4. gardovy gomel'sky bombardovaci letecky zbor a
5. orelsky bombardovaci letecky zbor. Lietadla tychto zborov
pocas operacie od 4. septembra do 24. oktobra 1944 uskutoc-
nili spolo¢ne 1 199 vzletov, z toho viac ako 705 tispesnych,
pocas ktorych dopravili na Slovensko 1 928-2 000 osdb, pre-
vazne prislusnikov parabrigady a 639 ton bojového materia-
lu. Pocas existencie tohto vzdusného mostu doslo k 17-tim
tragickym havariam, vratane zostrelov sovietskych lietadiel
nacistami, pri ktorych zahynulo 66 prislusnikov sovietskeho
dial’kového letectva, 68 prislusnikov parabrigady a 14 povs-
taleckych bojovnikov. Vzdusny most patril medzi konkrétne
formy pomoci ZSSR SNP, lebo prichadzali nim na povstalecké
uzemie vSetky zasoby vojensko-technického charakteru, letec-
ky pozemny personal 1. ¢s. stihacieho pluku, 2. ¢s. samostatna
paradesantna brigada a mnohé vyznamné osobnosti nasho do-
maceho a zahrani¢ného odboja. Spat’ odvazali hlavne ranenych
povstalcov.

Podl'a povodného planu sa mal presun brigady na Sloven-
sko uskutocnit’ 10.-21. septembra 1944. Ked’ze 2. prapor skon-
¢il boje az popoludni 18. septembra a 1. prapor este 19. sep-
tembra bojovu tlohu na Karpatoch plnil - odsunul sa presun

Déstojnici v SNP: Gaplovié, Brozik, Marcely
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0 5-6 dni. Pre zhorSené pocasie sa na povstalecké tzemie v
noci z 25. na 26. septembra dostala len cast’ §tabu brigady a
jednotky parabrigady vyckavali na presun v priestore Kros-
cienko az do 6. oktobra 1944.

Bolo to v Case, ked’ situacia na povstaleckom fronte bola uz
vel'mi kriticka - nepriatel’ ohrozoval Zvolen, letisko Tri duby.
V tejto mimoriadne zlozitej situacii, ked fasisti v udoli Hro-
na dosahovali Hronskii Dubravu, Zelezni Breznicu, pristala
6. oktobra 1944 vecer na letisku Tri duby vicsia Cast’ 2. para-
desantného praporu - dve roty a Cast’ tazkych zbrani. ZvySok
2. praporu priletel 8. oktobra 1944.

Velitel' 1. CSA na Slovensku gen. R. Viest vydal 7. oktobra
veCer bojovy rozkaz na nasadenie nekompletného 2. prapo-
ru s ulohou: zlomit’ odpor nepriatel’a na hlavnej komunikacii
v idoli Hrona, postupit’ do priestoru Trnie, Zelezna Breznica,
Ladno, Trnava Hora, zmocnit’ sa Jalnej a zastavit' postup ne-
priatel'a. Akciu mali podporovat partizanska brigada kpt. J. Na-
lepku a jednotka kpt. Petrika z povstaleckej armady.

Dna 9. oktdbra sa 2. prapor doplnil skoro na plny stav a uz
10. oktobra prebichali prudké boje o Klacany a poobede sa
2. prapor zmocnil Trnavej Hory. Nepriatel’ ¢ast’ naSich jednotiek
protisecou z osady vytlacil a az po druhej tispesnej protiseci sa o
16,00 hod. podarilo Trnavu Horu definitivne oslobodit’.

Dna 11. oktobra za G¢innej pomoci delostrelectva 3. taktic-
kej skupiny prebiehali tazké boje o Hronskti Dubravu. Hlav-
na skupina 2. praporu uspesnou secou zlikvidovala fasistov
v Hronskej Dubrave a dobyla Jalni. Obe skupiny 2. praporu
sa spojili, zabezpecili obranu a front sa na tomto tiseku stabi-
lizoval.

1. paradesantny prapor priletel na Tri duby 8. a 9. oktdbra,
teda v Case, ked’ nepriatel'ska bojova skupina Schill zacala
ohrozovat’ Zvolen od Banskej Stiavnice. Velenie 1. CSA opit
vyriesilo nebezpecnl situdciu nasadenim 1. paradesantného
préaporu na smer Kozelnik - Banska Stiavnica. Pri postupe na
Bansku Belu 11. oktébra v rannych hodinach narazil predvoj
1. praporu na silné nepriatel'ské jednotky s tankami. Rozputal
sa nel'itostny boj 2. a 3. roty s fasistami. Fasistické jednotky
boli prinutené na ustup a po ich uspesnom prenasledovani zau-
jala 2. rota podvecerom obranné postavenie asi 1 km od zaky!-
skeho mlynu a 3. rota sa vysunula zdpadnym smerom na cestu
z Banskej Stiavnice do Sklenych Teplic. Obe roty sa zakopali
a zastavili postup nepriatela.

Nasadenim 1. a 2. paradesantného praporu sa podarilo
ohrozeny usek na juhozapade povstaleckého frontu stabilizo-
vat. Uspesnym zéasahom hned’ v prvom boji ziskala brigada
uznanie a obdiv.

Ked sa nepriatel’ pokusil znovu prebit’ ku Zvolenu cez
Krupinu a Babint - do 20. oktobra sa zmocnil Babinej, Plie-
Soviec, Sasy a Senohradu - velitel'stvo 1. CSA nasadilo 2. &s.
paradesantnu brigadu v smere na Krupinu - Dobra Nivu s ulo-
hou v dnoch 20.-22. oktobra zlikvidovat prenikajiiceho ne-
priatela.

1. prapor zacal uspesne rozvijat’ protise¢ a za podpory de-
lostrelectva sa 20. oktobra zmocnil Dobrej Nivy. Dalej viak
nepokracoval, lebo gen. R. Viest odvelil 1. paradesantny pra-
por do priestoru Brezna na prehradenie postupu fasistov zo
severovychodného smeru.

Pozicie 1. praporu zaujal priezvedny oddiel - stiahnuty zo
zalohy velitel'a brigady. 2. prapor po ovladnuti vysiny Gavurka

zaujal obranu a kontroloval cestu Dobra Niva - Sasa.

Bojova skupina vedena $kpt. Talaskom sa nasilnym pries-
kumom do vecera zmocnila PlieSoviec postupovala na Sasu
a rozhodnou protise¢ou dobyla Sasu - zaujala obranu a odra-
zala protiutoky nepriatela. Nemci utrpeli znacné straty v Plie-
Sovciach, Sase a na Zabave, kde boli vyradené tanky a tazké
zbrane. Po spojeni s jednotkami 2. praporu vybudovali obranu
na Ciare Senohrad - Zabava a Oremov Laz - Zabava.

Uspesna akcia dalej nepokradovala, nakolko velenie
1. CSA nasadilo brigadu na obranu Detvianskej doliny - proti
silam 18. SS divizie Horst-Wessel.

0d 23. oktobra viedla brigada v ur¢enych tsekoch ustupové
boje a prakticky cela tarcha Gstupového boja na smeroch Vig-
I'a§ - Zvolen - Badin - Banska Bystrica a Podbrezova - Salkova
lezala na parabrigade. Ako posledna, na rozkaz uistupovym bo-
jom opustala 27. oktobra 1944 Bansku Bystricu a ustupovala
smerom cez Staré Hory na Donovaly, kde mala tvorit’ zalohu
velitel'a armady v tomto horskom obrannom postaveni.

Rozkaz velitel'a 1. CSA na Slovensku z 27. oktobra 1944
o prechode na partizansky spdsob boja, zastihol prapory, roty
a skupiny 2. ¢s. paradesantnej brigady rozptylené od Horeh-
ronia po Starohorsku dolinu - v nepretrzitom dotyku s nepria-
tefom. Brigada kryla tstup 1. CSA a partizdnskych jednotiek
do priestoru Nizkych Tatier. Tymto sa vlastne skoncila bojo-
va ¢innost’ brigady v etape pozicnych bojov na povstaleckom
fronte.

Stru¢né zhodnotenie bojovej Cinnosti brigddy v tomto obdobi:
a) po stranke vojenskej vniesla brigdda do povstaleckych bo-

jov ofenzivne chapanie boja, dokéazala, Ze i s relativne ma-
lymi silami sa daju dosiahnut’ vynikajice bojové uspechy.

Smelym a u€¢innym vedenim boja, rychlym manévrovanim,

odvahou a uc¢innou pal'bou dosiahla na kazdom zverenom

useku vyznamné vysledky napriek niekolkonasobnej pre-
sile nepriatela;

b) vysoky bol najmé moralno-politicky prinos. Spocival v tom, ze

vojaci a dostojnici brigady sa prejavili ako chrabri bojovnici
a zapalisti poslovia vitazstva, viery v Sovietsky zviz a jeho
ucinni pomoc. Chyr o prilete brigady sa bleskom rozniesol
po vSetkych bojovych usekoch a vniesol odhodlanie do d’al-
Sich bojov. Vd’aka hrdinstvu, vysokym moralno-politickym
vlastnostiam prislusnikov brigady zvysila sa autorita ne-
ziStnej pomoci ZSSR, 1. ¢s. armady na Slovensku a dobré
meno vojakov 1. ¢s. armadneho zboru v ZSSR, ako aj par-
tizanskych jednotiek na naSom tzemi, ktorych jadro tvorili
vynikajuci sovietski velitelia a partizani, velitelia a partiza-
ni vybrani z byvalych prislusnikov 2. ¢s. paradesantnej bri-
gady v ZSSR a z inych partizdnskych oddielov pdsobiacich
na uzemi Ukrajiny, Krymu, Odesy a pod.

Boje 2. ¢s. paradesantnej brigady v horach boli poslednou,
ale najt'azSou skuskou jej bojovej a moralno-politickej ¢innos-
ti. Napriek chaotickej situdcii 28. oktobra 1944 rozdrobené
jednotky brigady ustupovali organizovane do hor, aby pokra-
covali v partizanskom boji.

Prvé vyznamné bojové stretnutie brigady po ustupe do hor
sa udialo medzi Kozim chrbtom a Prasivou a na juhozapad-
nych svahoch Prasivej. Tieto priechody obsadili silné fasistické
jednotky a vyzyvali vysilenych povstalcov, aby sa vzdali. Po
zisteni tejto situacie delostrelecky oddiel brigady rozhodnym
uderom znicil a zmietol nepriatel'a a zmocnil sa jeho techniky,
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pplk. Prikryl, kpt. Marcely

pasovych motocyklov, minometov i poI'nej kuchyne, a tak ot-
voril cestu na PraSiva tisicom vojakov, partizanov a civilov,
vratane vojensko-politického vedenia Povstania.

Obdobne na juhozapadnych svahoch Prasivej priezvedny
oddiel brigady zlikvidoval uderné jednotky faSistov a zmocnil
sa ich techniky a Casti zbrani.

Tym sa zacali hrdinské boje brigady v horach, za nepred-
stavite'ne tazkych podmienok a za neustaleho styku s nepria-
telom.

Vecer 29. oktobra 1944 skupiny brigady dosiahli kotu
1 646 v blizkosti tabora partizanskeho oddielu A. J. Jegorova.
Sucasne s brigadou dorazili aj prislusnici Hlavného §tabu par-
tizanskeho hnutia (HSPH) na &ele s plk. Asmolovom. Na pora-
de konanej eSte v ten vecer bolo rozhodnuté, ze brigada prejde
na partizansky sposob boja pod velenim HSPH.

V tomto priestore sa pod velenim plk. Ptikryla ststredilo
560 vojakov, poddéstojnikov, 32 dostojnikov a 6 rotmajstrov.
Brigada bola premenované na ,, 2. ceskoslovensku partizansku
brigadu gen. L. Svobodu* a bol jej urceny priestor Kralova
Lehota, Poprad, Cervena Skala, Brezno. Politickym komisa-
rom brigady sa stal kpt. CA M. M. Glider.

V dosledku rozptylu jednotiek brigady pri tistupovych bo-
joch prechadzali d’alSie Casti prislusnikov brigady bez rozkazu
k r6znym partizanskym ttvarom. Vyse 160-Clenna skupina pod
velenim zastupcu velitel'a brigady pplk. V. Lichnera sa stala
zakladom neskorsej Cs. partizanskej brigady vo zvdzku Chrus-
Cev v priestore Polany. Na liptovskej strane podsobila silna
partizanska skupina parabrigady pod velenim Skpt. Muzikanta
- vySe 170 bojovnikov.

Okrem toho stovky jednotlivcov a skupin vstupili do desia-
tok réznych partizanskych oddielov a brigad, kde zodpovedne
plnili tie najt'azsie bojové tlohy v tyle nepriatela.

Vitazny prechod cez Chabenec do Lomnistej doliny zna-
menal novu etapu bojov brigady na Pohroni. Prechodné sidlo
bolo v Krpacove, odkial’ bola riadena a uskuto¢novana bojova,
diverzna a spravodajska ¢innost’.

Z jednotiek ststredenych v priestore Krpacovo sa vytvorili
Styri samostatné partizanske oddiely pod velenim: kpt. Marce-
lyho, Skpt. Srpa, kpt. Marsalka a kpt. Fiseru. Tieto zaujali bojo-
vé postavenia v stanovenych priestoroch a v Krpacove si §tab
ponechal osved¢enu 1. rotu 1. praporu pod velenim npor. Pi-
volusku s tlohou obrany priestoru a pristupov do Krpacova.

Nezabudnutel'ny zostane denn 7. novembra 1944, ked sa
skutoéne v bojovych podmienkach konalo mohutné zhromaz-
denie za pritomnosti vojenského a politického vedenia Povs-
tania, HSPH a zastupcov jednotlivych partizanskych brigad
a oddielov, ako aj casti velitelov 1. ¢s. armady. Na mitingu
prehovoril naéelnik HSPH plk. CA Asmolov a velitel’ 2. para-
desantnej brigady plk. Piikryl. Tu sa spontanne opét’ potvrdilo
odhodlanie pokracovat’ v spolo¢nom boji do vitazného konca
- ¢o dokazalo jednomysel'nll orientaciu a vernost’ ciel'om proti-
fasistického odboja vyjadrenym v Prevolani z Usmane.

V priestore Krpacovo mal s§tab brigady zotrvat' do 3. de-
cembra 1944. Tam mali byt zhodené pris'ibené a tak potreb-
né zasoby pre jednotky parabrigady, ktora priletela zo ZSSR
a nemala v horach vybudované zékladne so zasobami streliva,
potravin, liekov a pod., ako napr. tie partizanske brigady, ktoré
na nasom uzemi posobili uz pred vypuknutim SNP.
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Nedostatok municie, potravin a teplého Satstva prinutil bo-
jové skupiny brigady nadviazat’ spojenie s podhorskymi dedi-
nami a prostrednictvom ilegalnych buniek revolu¢nych narod-
nych vyborov a vlastencov ziskavat’ skromné pridely stravy
a spol'ahlivé spravy o pohybe nemeckych jednotiek. Ni¢ v§ak
neostane utajené, nasli sa aj zradcovia a faSistické Specialne
cvicené prepadové oddiely postupne napadali skupiny brigady
a tieto boli nitené dost’ ¢asto menit’ bojovy priestor.

30. novembra 1944 silné prepadové fasistické oddiely
prepadli Krpacovo a tym zmarili nadeje na prevzatie zasob.
V urputnom boji padlo 16 prislusnikov brigady a 6 partizanov.
Ostatné jednotky a $tab brigady ustupili hlbsie do horského
masivu. V tomto obdobi doslo k prepadom skupin brigady aj
v okoli Myta pod Dumbierom, ale bez vyznamnejsich vysled-
kov.

4. decembra sa brigada prakticky skonsolidovala. Prvy pra-
por mal bojové zoskupenie vo Vajskovej doline a druhy prapor
sa rozmiestnil severne od Myta pod Dumbierom. Na prikaz ve-
litel'a brigady presiel z liptovskej strany na pohronsku 3. pra-
por pod velenim skpt. Muzikanta.

Z bojovych akcii do tejto doby treba spomentit’:

— uspesny bojovy vypad 1. praporu na Laziska z Klacianskej
doliny;

— obranu priestoru velitel'ského stanoviska HSPH nad Kyslou,
na Soliskach - na konci doliny Okruzného potoka;

— krytie Gistupu HSPH zo Soliska po hrebeni Nizkych Tatier
cez Chabenec;

— poslednt sluzbu a poctu poslancovi J. Svermovi;

— mnohé diverzné a spravodajské akcie, likvidaciu zradcov-
skych Benderovcov z Bujakova;

— prepad a likvidaciu nemeckej posadky v Dolnej Lehote;

— obranny boj v Krpa¢ove, nad Mytom pod Dumbierom a nad

Bujakovom.

V priebehu decembra, pod velenim HSPH, zagala sa v bri-
gade aktivna moralno-politicka praca. Od polovice decembra
sa v nej pokraCovalo v tesnej stcinnosti s ilegalnymi pracov-
nikmi medzi civilnym obyvatel'stvom, spolu s ilegalnymi re-
voluénymi narodnymi vybormi.

Koncom decembra sa zintenzivnili bojové a diverzné ak-
cie v tyle nepriatel'a v su€innosti s postupujucou Sovietskom
armadou a rumunskymi jednotkami. Tieto prakticky trvali do
polovice februara 1945, ked’ sa jednotky brigady na rozkaz ve-
litel’a 1. ¢s. armadneho zboru v ZSSR organizovane prebili cez
liniu frontu a stiéasne zabezpecovali aj prechod HSPH na oslo-
bodené izemia sovietskymi a rumunskymi jednotkami.

Po prechode z hor sa brigada postupne sustredila v Kez-
marku, kde sa organizac¢ne, i moralno-politicky konsolidovala.
V tomto priestore eSte zlikvidovala posledné zvysky Bende-
rovcov a Vlasovcov.

Koncom aprila 1945 sa brigada presuvala na zapad s d’al-
$imi tlohami. Na presune ju zastavil koniec vojny — den vi-
tazstva 9. maja 1945. Jednotky brigady boli rozmiestnené na
ochranu juznych hranic Slovenska.

Vyznam 2. ¢eskoslovenskej samostatnej paradesantnej bri-
gady na narodnooslobodzovacom boji ¢eskoslovenského 'udu
je mimoriadny. Jej prislusnici presli dlhym a zlozitym vyvo-
jom od prechodu k Sovietskej armada az po vstup do cesko-
slovenskej vojenskej jednotky v ZSSR, aby so zbraniou v ruke
mohli po boku hrdinskej Sovietskej armady bojovat’ v Karpat-

sko-duklianskej operacii a v SNP az do vit'azného konca.

2. ¢s. paradesantna brigada si vysluZzila povest’ konsolido-
vanej, spol'ahlivej jednotky v SNP i v partizanskej vojne, pre-
toze zodpovedne plnila Glohy i tam, kde nepriatel’ mal prevahu
sil a prostriedkov.

Ked’ zhodnotime vsetko, ¢o prislusnici brigady vykonali
a prezili v plneni bojovych uloh od oktobra 1944 do februara
1945 v tyle nepriatel'a, kde bojovali, krvacali, ale aj vitazili
treba povedat, Ze bola elitnym zvézkom pripravenym v So-
vietskom zvéze. Jej jednotky sa preslavili v bojoch pri Jalnej,
Kozelniku, Dobrej Nive, PlieSovciach, Sase a Detve, v ustupo-
vych bojoch pri Brezne, Salkovej, Slia¢i, Badine, v Mostenic-
kej doline, Kyslej doline a na Kozom chrbte. S jej menom st
spojené miesta bojov na Solisku, Lazisku, v Krpacove, Dolnej
Lehote, Myte pod Dumbierom, Predajnej, ale aj oslobodenie
Cierneho Balogu a Brezna.

VI. Zaver

Déveru vedenia $tatnych a politickych zastupcov Cesko-
slovenska v Moskve, sovietskych najvyssich $tatnych, poli-
tickych a vojenskych miest vkladanti do 2. ¢s. paradesantne;j
brigady v ZSSR pri zakladani, jej prislusnici nesklamali. V pl-
nom rozsahu si osvojili ciele narodnooslobodzovacieho boja
vyjadrené v Prevolani k slovenskému narodu a pochopili, Ze
hlavny boj za naSe oslobodenie je v rukach 'udu, ktorého vola
je rozhodujuca pri usporiadani pomerov v oslobodene;j vlasti.

Tieto pokrokové myslienky uplatiiovala v Slovenskom na-
rodnom povstani v spolocnom boji s vojakmi 1. ¢s. armady na
Slovensku, partizdnmi a bojovnikmi za nové, socialne spra-
vodlivejsie usporiadanie pomerov v novej Ceskoslovenskej
republike.

Po tstupe do hor brigada presla na partizansky sposob boja
a v priamom kontakte s partizanskymi jednotkami v horéach,
dostavala ich materialnu podporu - pretoze na rozdiel od parti-
zanov, 2. ¢s. samostatna paradesantna brigade nebola na dlho-
doby partizansky sposob Zivota pripravena.

Vo svojom bojovom priestore v Nizkych Tatrach mala vel-
ka déveru obyvatel'ov, udrziavala styk s revolu¢nymi narod-
nymi vybormi a spolupracovala s nimi. Veddci breznianskeho
okresného revolu¢ného vyboru a z inych miest a obci pricha-
dzali k brigade s doverou radit’ sa o otazkach bojovych akcii,
mobilizacie sil na posledné boje s fasistami a pre moralno-po-
litickl pracu medzi obyvatel'stvom. Brigada bola v povstani
skuto¢nou ozbrojenou zlozkou slovenského I'udu a tesila sa
jeho dovere.

2. ¢s. samostatnd paradesantna brigada mala v boji proti fa-
Sizmu osobitné postavenie po stranke vojenskej a moralno-po-
litickej. Na svoju poc€etne nevelku silu, plnila vyznamné tlohy
vo vsetkych formach narodnooslobodzovacieho boja.

Z ilegélnej formy boja vlastencov v slovenskej armade
vznikala kvalitativne nova ozbrojena ceskoslovenska zlozka.

Prechod celej organizovanej jednotky na stranu Cervenej
armady bol prejavom nezlomnej vole Slovakov zit’ spolocne
s Cechmi v jednom $tite. Znamenalo to st¢asne definitivny
rozpad slovenskej armady a moznost’ rozsirenia ¢s. vojenskej
jednotky v ZSSR na stupeit armadneho zboru.

V bojoch na karpatskom fronte pod heslom ,, Prebijeme sa
cez Karpaty na pomoc SNP* splnila brigada vyznamnu tlohu
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pri preneseni hlavného tideru 38. armady. Uspesny, 12-kilo-
metrovy prielom do hibky nemeckej obrany v predhori Karpat,
priniesol zvrat do priebehu Karpatsko-duklianskej operacie
a vytvoril priaznivé podmienky na jej uspesné rozvinutie sil-
nymi mechanizovanymi zvézkami a jednotkami 1. ¢s. armad-
neho zboru v ZSSR na pdvodnom duklianskom smere hlavné-
ho uderu.

Po splneni ulohy v Karpatoch presla brigada na novu for-
mu ozbrojeného zapasu - do otvoreného boja v ozbrojenom
Slovenskom narodnom povstani. Bola najkonsolidovanejSou
jednotkou, na nou plnené bojové ulohy sa bolo nozné spol'a-
hnut vojensky a aj moralno-politicky. Brigada sa stala v SNP,
ako prva z ¢s. vojenskych jednotiek v zahrani¢i, ozbrojenou
zlozkou nasej narodnej a demokratickej revolicie a tito lohu
plnila do oslobodenia a aj po oslobodeni.

Prechod na partizansky spdsob boja bol tretou a najtazsou
formou ozbrojené¢ho zépasu. Brigada si prakticky zachovala
svoj organizaCny ramec a stala sa vyznamnou posilou partizan-
skeho hnutia vobec. Jej prislusnici, ktorych sa nepodarilo po
ustupovom boji do hor zaclenit’ do jadra brigady, sa osvedcili
v inych partizanskych oddieloch. Neboli v nich cudzi, pretoze
mnohi partizanski velitelia a organizatori partizanskeho hnutia
na Slovensku boli byvali prislusnici 2. ¢s. samostatnej parade-
santnej brigady v ZSSR vysadeni na izemie Slovenska a Ciech
hlavnym $tdbom partizanskeho hnutia na Ukrajine.

Po uspesnych bojoch v tyle nepriatel’a a spojeni sa s jednot-
kami Sovietskej armady a rumunskymi jednotkami koncom
februara 1945, prislusnici brigady sa sustredili v Kezmarku,
kde sa brigada znovu formovala, dopliiovala a pripravovala na
zaverecné boje. Zasiahla eSte pri likvidacii zvyskov faSistic-
kych a vlasovskych jednotiek v pohori Nizkych a Vysokych
Tatier a presunula sa na zapad.

Na presune ju 9. maja 1945 zastihol koniec vojny - deii vi-
tazstva. Jednotky brigady dostali rozkaz obsadit’ posadky na
Slovensku a zabezpecit’ juzné pohranicie oslobodené od Ma-
darov.

Z hrdinskych bojovych ¢inov, ich obeti a z politickych po-
stojov jej prislusnikov mozu Cerpat’ vzory a priklady d’alsie
generacie ¢eskoslovenskych ob¢anov - najmé mladeze.

Bratislava, december 1991

Kolektiv autorov:

Gen. maj. Ing. Pavol Gajdos - byvaly nacelnik osvety 2. ¢s.
samostatnej paradesantnej brigady v ZSSR

plk. v. z. Prof. MUDr. Alexander Rehak, DrSc. — byvaly
Séflekar brigady

Gen. v. z. Karol Schwarz, byvaly velitel’ 2. roty, 2. praporu
brigady

Doslov

Roky plynu, pamétnici odchadzaju, slavne bojové a pro-
tifasistické tradicie, historické fakty a hrdinské ciny, ktoré
tvorili zdkladné kamene nového, demokratického Ceskoslo-
venska treba zachovat’ a zakotvit’ do novodobe;j histérie nasich
narodov. Nacim ich zakotvit’ v andloch skuto¢ného priatel’stva
a bratstva specateného preliatou krvou:

— hrdinského sovietskeho I'udu jeho vitaznej a chrabrej Soviet-
skej armady, hrdinskych partizanov a vlastencov;

— stato¢ného ¢eskoslovenského 'udu a vlastencov v SNP, Praz-
ského povstania a hrdinskymi ¢inmi partizanskych jedno-
tiek na uzemi Slovenska a Ciech;

— vo vitaznych bojoch prislusnikov 1. ¢s. armadneho zboru
v ZSSR a ostatnych ¢s. bojovych jednotiek na Zapade v su-
¢innosti s vitaznou koaliciou za obnoveni CSR v oblasti
narodnostnej, hospodarskej a socialne;.

Nasej verejnosti je malo znama historia 2. ¢s. samostatne;j
paradesantnej brigddy v ZSSR, a to z toho dévodu, Ze jej his-
toriografia dosial’ nevenovala naleziti pozornost’. Ba aj to, o
bolo napisané a vytlacené nepreniklo do vedomie verejnosti.

Kniha velitel'a brigady gen. Vladimira Ptikryla z roku 1946
Pokracujte v hordch bola z kniznic vyradena, i ked’ bol veli-
tel’ brigddy v roku 1968 plne rehabilitovany. Odborna praca
historika mijr. Karla Kratkeho v 2. zvizku Za svobodu Cesko-
slovenska z 1. 1961 bola do roku 1989 v knizniciach tiez ne-
dostupna.

Kratke publicistické prispevky jednotlivcov v tlaci, rozhla-
se a v televizii ako spomienky a subjektivne hodnotenia nie
su dostatocné pre objektivne hodnotenie a postudenie tejto vy-
znamnej vojenskej a partizanskej jednotky.

Celkovy prehl'ad monografickych prac, prispevkov zo
zbornikov a periodik je $pecifikovany v publikacii Statnej ve-
deckej kniznica v Banskej Bystrici Druha ¢s. samostatna pa-
radesantna brigada v ZSSR vydana v roku 1985 (publikacia
SVK B. B. 834).

K dispozicii je dostatok fotodokumenta¢ného materialu
o zrode a Zivote brigady.

Sme presvedceni, ze Statne, politické a vojenské organy,
ako aj odborné kruhy historikov pochopia nasu snahu prispiet
k poznaniu brigady a predostriet’ jej bojové a moralno-politic-
ké tradicie nasej verejnosti. Tym prispeju k vychove mladych
Pudi k narodnej hrdosti a vzdaju tak Cest’ a hold nezistnému
boju ich otcov, dedov a pradedov za lepsi zivot slovenského
a Ceského naroda.

Najrozhodnejsi prelom vo vzajomnych vztahoch nasich
dvoch bratskych narodov od vzniku spolo¢ného Statu v roku
1918 - nastal po 75. rokoch, od 1. januara 1993.

Tento deni zaznamend nasa novodoba historia ako rozhod-
nutie politickych reprezentacii Ciech a Slovenska o rozdeleni
CSFR na dva samostatné a suverénne $taty Cesku republiku
a Slovensku republiku.

Toto rozhodnutie, proklamované s odvolanim sa na pre-
javenu doveru volicov vo volbach, méze mat’ svoje uskalia
a kladné, ale aj tienisté stranky.

Nie sme povolani hodnotit’ toto mimoriadne zévazné roz-
hodnutie. Jeho spravnost’ a opodstatnenost’ potvrdi d’alsi vyvoj
v blizkej a vzdialenejSej buducnosti.

Zelame si viak, aby obidva naSe narody, skibené vzajom-
nymi obrannymi, ekonomickymi, kultGrnymi a rodinnymi
vztahmi, ako aj tradi¢nou vzajomnou pomocou a podporou vo
vsetkych sférach zivota, nad’alej tispesne spolupracovali. Len
uzkou a spolo¢nou koordinéciou uloh a ciel'ov vo vzt'ahu k eu-
répskemu a celosvetovému spolocenstvu vidime d’alsi a doko-
nalejsi rozvoj nasich tazko skusanych narodov.
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