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Na avod

Odkaz Slovenského narodného
povstania v ostatnych

dvadsiatich rokoch
J. Celko: Message of the Slovak National Uprising

for the past 20 years

Abstract:

The author — a direct participant in the Uprising — highlights the fact that two
points of view are present in the discussion of the Uprising s message in the

last 20 years. The first one contains positive opinions and standpoints toward
the Uprising. The second contains a twisting of the basis of the fight against

fascism and negative, almost hateful attitudes toward the Uprising s results.

Odkaz SNP nadvizuje na program pro-
tifasistického odboja, ktory bol exaktne
sformulovany v povstaleckom programe
v roku 1944. V fiom sa vytycila podstata
a ciele Slovenského narodného povsta-
nia. Ukazuje sa, Ze dnes je vel'mi aktu-
alne a potrebné aspon strucne poukazat’,
ako sa tento odkaz v ostatnom obdobi
plni. Musim jasne povedat,, Ze tu sa
uplatiiuju dve tendencie. Jedna obsahuje
pozitivne nazory a postoje tak k Po-
vstaniu vobec a jeho odkazu osobitne.
Obsahom druhej je prekrucovanie
podstaty boja proti faS§izmu a nega-
tivne aZ nenavistné t'aZenie proti jeho
vysledkom.

Jeden z programovych bodov SNP
pozadoval navrat demokracie. I$lo
0 obnovu demokracie zapadného typu,
ale na vyssej kvalitativnej Grovni, akt
mala v predmnichovskom ceskoslo-
venskom $tate. Demokraticky systém
umoziuje hlasanie rozmanitych ideolo-
gickych a politickych platforiem. Medzi
nimi aj mytov o Slovenskej republike
1939-1945, ktoré vytvaraju a rozsiruj
ideoldégovia novol'udactva. Do ich ar-
zenalu patria rozne Utoky proti demok-
racii a spochybnovanie jej legitimity
ako zékladu nasho $tatu. Napriklad, ze
demokraticky §tat je ,,slaby* a miesto
demokratického Statneho zriadenia treba
rezim ,,s pevnou rukou®. Tak o tom piSe
napriklad casopis Kulttra. To vsak, ako
je uz skoro sto rokov zname, znamena
fasisticku diktataru.

Kazdy sudny clovek vie, ze takéto
snahy sa mozu propagovat’ len tak, ak
nachadzaju ,,tichi“ alebo aj neskryvanu
podporu. Tato im, zial’, poskytuju aj
niektoré Casti Statnej spravy i samo-
spravy. Tu st dva priklady. Pred ¢asom
Ministerstvo Skolstva SR zaradilo do

zoznamu odporucanej literatary pre
ziakov $tatnych §kol knihu popredného
ideologa novo l'udactva Milana Duricu.
Odtial ju vyskrtli az po tvrdej kritike
skutoénych znalcov slovenskych dejin.
Nedavno v Rajci, napriek mnohym pro-
testom, postavili pamétnik Ferdinandovi
Duréanskému, ktory do jesene . 1938
patril k najzurivej$im nepriatelom bur-

prof. Jaroslav Celko

zoazneho Ceskoslovenského Statu a ako
prvy hlasal antisemitizmus u nas. Pa-
métnik mu preto nepatri.

Stcasne s takouto priamou podpo-
rou Casti §tatnej spravy a samospravy
praktizuje sa aj rafinovana taktika
obchvatu. Propagovaniu novoludactva
sluzia aj niektoré nestatne institucie
financované zo Statnych zdrojov. Z nich
uvadzam len Maticu slovensku, ktora
ma plnit’ poslanie ur¢ené zdkonom.
Tento ramec ale zneuziva na Sirenie
novol'udackych platforiem, ktoré su
v rozpore s demokratickymi piliermi
nasej republiky.

Pred vsetkymi skuto¢nymi demok-

ratmi stoji teda tloha — branit’ politicka
stranku odkazu SNP a usilovat’ sa o jej
plné reSpektovanie a uplatiovanie.

Neradostny stav je v sucasnych
postojoch k ekonomickym a socidlnym
aspektom odkazu SNP.

V piatom bode Viano¢nej dohody,
ktoru predstavitelia obidvoch hlavnych
odbojovych sil uzavreli v decembri
1. 1943 sa hovorilo: ,, Myslienku demok-
racie treba preniest a prehlbit i na pole
hospodarske a socialne tak, aby rozde-
lenie narodného dochodku medzi vsetko
obyvatel’stvo bolo ¢o najrovnomernejsie
a aby zZivot kazdeho obcana bol ludsky
a dostojny.

V Deklaracii Slovenskej narodnej
rady, prijatej na jej prvom legalnom za-
sadnuti diia 1. septembra 1944 bolo o. i.
zakotvené aj nasledovné: ,, Popri politic-
kom oslobodeni nasim cielom je zaistit
krajsi a stastny zivot socidlne slabym
vrstvam naroda, menovite robotnikom
a rolnikom. V zdujme zvySenia Zivotnej
urovne naroda sme za spravodlive rozde-
lenie narodného dochodku, za novu up-
ravu viastnictva a drzby pody v prospech
malych rolnikov. Robotnik nech ma mzdu
primeranu zvySenej urovni a podiel na
vysledku svojej prdce. * Tieto jasné prog-
ramoveé ciele su vacsine nasho naroda
blizke. Ale ako vyzerd ich plnenie?

Narodny majetok bol v podstate
rozkradnuty. Nase banky, velké priemy-
selné zavody 1 iné podniky vladnuce gar-
nitiry za babku rozpredali zahrani¢nym
kapitalistom. Tito podstatni ¢ast’ narodné-
ho dochodku ,,presypaja do inych statov.
Len vel'mi mala jeho Cast’ sa dostava do
ruk statu. To sa, prirodzene, odraza vo
financovani odvetvi, ktoré maju sluzit’
uspokojovaniu materialnych aj duchov-
nych potrieb obcanov nasho Statu.

V socialnej oblasti sa ¢oraz viac za-
porne prejavuje rast bohatstva uzkej Casti
spoloc¢nosti a neustaleho prehlbovania
chudoby stéle vii¢Sieho poctu obcéanov.
Tisice mladych I'udi nemaju vlastnu
strechu nad hlavou. Robotnici i ostatni
zamestnanci ani zd’aleka nedostavaji
,,mzdu primeranu zvySenej urovni a po-
diel na vysledku svojej prace. “ Periodika
prinasaju informécie, ze dost’ Casto mzdy
robotnikov nedosahuju ani vysku zivot-
ného minima. Dosledky toho st zname.
Zial, pod takymto tlakom niektori I'udia
siahaji az k samovrazdam.

Problémom je nezamestnanost’,

Dokoncenie na s. 4
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Dokoncenie zo s. 3
ktora u nas dlhodobo trva. T4 vylucuje
uplatiovanie I'udskej ¢inorodosti, rea-
lizaciu fyzickych sil i intelektualnych
schopnosti statisicov prislusnikov nasho
naroda. Vyhana z domoviny do cudzich
krajin za Zivobytim desat'tisice I'udi
v ich najproduktivnejSom veku.
Sucasné ekonomické a politické
pomery maju zaporny vplyv na nasu
kultiru. Aj v nej panuje tazka situacia.
Vidime to, napriklad, v macosskom
vztahu k slovenskému jazyku, v ibohej
urovni jeho pozivania v televizii, roz-
hlase, dennej i periodickej tlaci, v preja-

voch mnohych politickych lidrov i ¢asti
poprednych Cinitel'ov Statnej spravy. Ale
aj v podcenovani kultirneho odkazu na-
Sich predkov, v nedostato¢nej podpore
tvorby novych kultarnych hodnét.
Jednostrannost'ou je poznaceny do-
voz a premietanie zahranicnej filmovej
produkcie . Vac¢sinou sa v nej propa-
guje hrubost’ a nasilie v rozmanitych
podobach a tak poskytuje navody na
zloc¢inecku ¢innost’ najma mladych l'udi.
Podl’a nazorov povolanych odbor-
nikov toto vSetko nie je ndhodné. Je to
dosledok cudzich vplyvov, ktorym sa
otvaraju dvere v neprimeranej miere.

Co je materializmus

What is materialism

Abstract:

Translation from French of an essay about basic components, content, history

: Demc;kritos

A. Zakladné zlozky definicie materializmu

1. Podl'a etymoldgie stuvisi materia-
lizmus s matériou, hmotou.

2.V beznom zmysle slova vyraz
materializmus vyjadruje napojenie na
hmotné hodnoty a nezaujem o idealy.
Tento nefilozoficky zmysel ma pejora-
tivny odtien.

3. Ale aj vo filozofickom vyzname
sa vyraz ,,materializmus® ¢asto pouZziva
v pejorativnom vyzname.

Vyraz materializmus sa objavuje az
na konci 17. stor., hoci materialisticki
filozofi existovali uz v antike. Myslite-
lia sa vSak vyhlasujli za materialistov az

and meaning of materialism.

v 18. stor. a od 19. stor. viaceri filozofi
toto pomenovanie priam vyzaduja. Pri
prvom pouziti v oblasti filozofie bola
tato koncepcia obzalobou az urazkou,
no potom sa stala pomenovanim smeru
filozofie. Stale je predmetom polemik,
ktoré maju niekedy urazlivy charakter,
¢o materializmus vytlaca na okraj spo-
lo¢enského diania a neraz aj do jeho
utajovania.

4. Preco toto odmietanie materia-
lizmu?

Zapricinuju to dve tézy, ktoré pod-
poruje. Tykaji sa dvoch aspektov:

- alebo ide o nazor, ze hmota je je-
dina existujuca realita, inak povedané,
ze vsetko je hmota;

- alebo ide o nazor, Ze hmota je
zakladna realita, teda nie jedina reali-
ta, ked’Ze existuju aj vedomosti a idey.
Podl’a tejto druhej kategorie materialis-
tickych téz je hmota zakladnou realitou,
od ktorej sa odvodzujt idey. Vznika
situacia, ze materializmus vysvetl'uje to,
o sa tradi¢ne povazuje za vysSie (idey)
tym, ¢o sa tradi¢ne povazuje za nizsie
(hmota). Na druhej strane materializ-
mus ¢asto odmieta existenciu Boha,
nesmrtel’nost’ duSe a rozvija kritiku
naboZenstva.

5.V désledku toho cirkvi odsudzu-
jui materializmus uz od 18. stor. a robia
z neho moralku jedincov zaujatych len
svojimi pdzitkami; stava sa synonymom

Je to ,,amerikanizacia“ takmer vSetkych
oblasti spolocenského diania u nas.

Priam burcujuca je situdcia v mo-
ralnej oblasti. Potvrdzuje to cela retaz
dokazov. V podstate ukazuju, Ze mnohé
osved¢ené moralne hodnoty sa neguju
a miesto nich sa do vedomia l'udi i do
ich praktickej ¢innosti sa vnasaju falos-
né zasady a normy. Stru¢ne sa d4 pove-
dat’, ze v moralnej sfére u nas dlhodobo
panuje krizovy stav. Verejni Cinitelia
obcas o tejto skutocnosti hovoria, ale
nehladaju a neukazuju redlne cesty jej
prekondvania.

Jaroslav Celko B

pre nizkost” a tizbu po marnivostiach,
resp. znamkou ohrani¢eného ducha,
neschopného povzniest sa nad bezpro-
stredné potreby a mat’ idealy.

6. Materializmus sa ¢asto zamiefa
s ateizmom. Je pravda, ze materialistic-
ké vysvetlovanie prirody je imanentné.
To znamena, ze vysvetlenie prirodnych
javov nachadzame v samotnej prirode
(zasadné vychodisko).

Opak toho, transcendentné chapa-
nie, vysvetl'uje prirodné javy pomocou
¢ohosi, ¢o je mimo prirody a viac ako
priroda, inaksie povedané Boh. TaZisko
materialistického myslenia spociva
v sposobe, ako sa stavia otazka po-
vodu sveta: je nim hmota a nie Boh.
Tam prameni odmietanie mytického
a nabozenského vysvetlovania sve-
ta. Cely materializmus nie je v§ak
ateizmom. Ateizmus, odmietanie
existencie Boha, je len dosledkom
materializmu niektorych materialis-
tov. Napriklad filozof Epikuros, anticky
grécky filozof, bol materialista, pretoze
navrhoval imanentné vysvetlenie priro-
dy. Nebol vsak ateistom, pretoze bral do
uvahy moznost’ existencie bohov, ¢o aj
sa tito podl'a neho nezaujimali o T'udské
zalezitosti.

7. Ateizmus v kazdom pripade pro-
dukuje kritiku a demystifikaciu vier,
iluzii a predsudkov - ma teda subverziv-
ny charakter. H'ada spdsoby, ako zbavit’
mysel iracionalizmu, ako podporovat’
rozum a jasné vedomie, ¢o robit’ proti
koncepciam podriadenosti vyssej bytos-
ti. Cahko pochopime, preco sa materia-
lizmus stal predmetom opovrhovania,
urazok, ba aj utokov osobitne nabozen-
skych kruhov.

8. Na zaklade tychto charakteristic-
kych znakov sme teda zistili, ze:
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— materializmus chape hmotu bud’
ako jedinu realitu, bud’ ako zékladnt,
ale nie jedinu realitu (ked’Ze aj idey su
Cast’ou reality);

— materializmus moéze byt bud’ cel-
kom ateisticky, alebo méze pripustit’
existenciu bohov.

V doésledku toho materializmus
neexistuje ako jedna a jedina mate-
rialisticka filozofia, ale existuju mate-
rializmy, materialistické filozofie.

Materialistické filozofie nevznikaji
v priebehu historie nahodne. Pascal
Charbonnat to v knihe ,, Historia mate-
rialistickych filozofii“ vysvetluje takto:
., Materialisticka filozofia sprevadza
historické zvraty. Ak spolocnost stagnu-
Jje, materializmus ustupuje a straca sa*.
Preto treba vykladat’ materialistické
filozofie, teda rozli¢né materializmy,

v stvislosti s historickymi procesmi.

B. Materialistické filozofie v priebehu
histérie

Mozno rozliSovat’ ich tri vel'ké
obdobia: 1. ich objavenie sa v antike;
2.ich zanik medzi 1. a 17. stor.; 3. ich
renesanciu a rozvoj poc¢inajuc 18. stor.

1. Materialisticka filozofia v an-
tike

a) Prva materialisticka filozofia
gréckej antiky sa vyvinula v 5. stor.

p. n. 1. v casovom obdobi, ked’ grécky
svet prezival ekonomicky rozkvet ako
nikdy predtym, ¢o viedlo k vSeobecné-
mu pokroku vo vedomostiach a k vzni-
ku novej filozofie, podlozenej pokrokmi
vied.

b) Tato prvi materialistickt filozo-
fiu reprezentuje Demokritov atomiz-
mus, ktory spociva v uplnej separacii
vedomosti a nadprirodzena a v zamiet-
nuti starych mytov vysvetl'ujicich svet.
Demokritos bol velky vedec a vel'ky
cestovatel’. Podl'a Marxa to bol ,, prvy
velky encyklopedicky mozog“ medzi
Grékmi. Z jeho prac sa vSak ni¢ ne-
zachovalo a vieme o nich len z par
svedectiev. Bol sucasnikom Sokrata
(5. stor. p. n. l.), nematerialistické¢ho
filozofa, povazovaného tradiciou, vrata-
ne vyucby filozofie, za prvého vskutku
zapadného filozofa.

Prevladajuce filozofie nie su od po-
Ciatku materialistické.

Demokritova doktrina sa zaklada
na protiklade k Parmenidovi, ktory bol
predsokratovskym myslitel'om a ktory
hlasal bytie (to ¢o je) a nebytie (to o
nie je). Podl'a Demokrita bytie je vec

(zhluk atébmov) a nebytie je nepritom-
nost’ veci, to jest vakuum, prazdno.
Vakuum je vsak tak skutocné ako vec.
Vakuum reprezentuje to, Co separuje
veci, miesto, na ktorom sa nachadzaju
a pohybuju. Prazdno je nekonecné.

Veci sa skladaju z atobmov (odtial
vyraz Demokritov atomizmus), ktoré
su pevné hmotné telieska, malé, ne-
delite'né, nerezateI'né. St obdarené
vecnym pohybom vo vakuu, ¢o vedie
k ich stretom, narazom a tak k proce-
som zdruzovania a rozchadzania sa, ¢im
veci vznikaju a zanikaji. Pohybujtce sa
telesa vytvaraji vo vesmire nekonecné
mnozstvo svetov. Pvod veci a svetov
je dany ndhodnymi stretnutiami atémov,
teda bez bozieho planu. Aj dusu vytva-
raju atomy, nachadzajice sa v l'udskom
tele. Demokritos povazuje aj bohov za
hmotné bytosti.

Atom je pre filozofiu délezitou no-
vinkou, pretoZze umoznuje definovat’
prva materialisticka koncepciu. Vznik
prirody sa vysvetl'uje na zéklade exis-
tencie atomov, teda prvkov, nachadza-
jucich sa v samotnej prirode. Ide o prvé
imanentné vysvetlenie prirody.

c¢) Epikureizmus je pokra¢ovanim
Demokritovho materializmu. Epikuros
buduje svoju teoériu na zaciatku obdobia
upadku gréckeho sveta (4. az 3. stor.

p. n. L.). Je druhym a poslednym gréc-
kym materialistickym filozofom. Tradi-
cia filozofického materializmu, ktory po
flom nasleduje v rimskom svete, nevyt-
vori novatorské tézy, ale bude podavat’
len interpretacie Epikurovej teorie, ako
je to v pripade Lukrécia (1. stor. p. n. 1.).

Epikurova tedria predstavuje vrchol
antickej materialistickej koncepcie.

Epikuros zaloZil prvii materia-
listicku filozoficku S§kolu v Aténach:
zahradu. Na vchode bol tento napis:
» Tu ti bude dobre. Tu panuje radost’. “

Zeny sem mali pristup rovnako ako
muZi, ¢o je v gréckom svete vynimkou.
Epikurova zavet prikazuje prepustit’
jeho otrokov.

Epikuros prebera vSeobecné prin-
cipy Demokritovho atomizmu, vratane
nazoru na duse a bohov, ¢o su tieZ len
celky atomov. Demokritovo dedicstvo
vsak prehlbuje a rozpracuva.

Hlasa zachovanie hmoty, teda vec-
nost’ v samotnom srdci hmoty a nepripi-
suje nijaké miesto nejakej transcendent-
nej vecnosti, nadprirodzenu. Spresnuje,
ze priroda je pristupna 'udskému po-

znaniu vd’aka naSim zmyslom a ¢innosti
nasich intelektualnych schopnosti.
Rozvija kritiku tradi¢nych nabozenstiev,
ktoré privolavaju skutky bohov, aby
stvorili a organizovali svet a zasaho-
vali do l'udskych zalezitosti odmenami
a trestami. Podl'a Epikura bohovia sidlia
mimo svetov, v priestoroch vesmiru,
neobsadenych svetmi; neziiCastiuju sa
diania vo svete ani l'udskych zalezitosti.

Epikurova morilka je materia-
listicka. Cudskeé skutky riadi hl'adanie
radosti a utek pred bolest'ou - stadial
napis na vchode do jeho filozofickej
Skoly. Ciel zivota spociva v $tasti, ktoré
sa definuje ako ,,ataraxia®, resp. nepri-
tomnost’ duchovnych utrap. Dosiahnut
sa to da zbavenim sa vSetkych nepoko-
jov, predovsetkym hlavnej obavy - stra-
chu pred smrt'ou.

Stastie sa teda zaklad4 na mate-
rialistickej koncepcii smrti. V Epi-
kurovom hlavnom diele, La lettre
t Ménécée (List Menecejke) sa smrt’
uskutociiuje rozptylom atémov tela aj
duse, ¢o znamena koniec vsetkych poci-
tov, teda koniec bolesti (ale aj radosti).
Epikuros povazuje smrt’ za koniec vSet-
kého, za prichod ,,ni¢oho* - ¢o je vel'mi
zriedkavé nielen v antike, ale aj v celej
historii filozofie. Preto nie je dévod bat’
sa smrti a treba sa venovat’ zivotu, vy-
chutnavat jeho sucasnost’ a starat’ sa len
o Stastie.

Mohlo by sa vSak pripomenut jedno
protirecenie a jedna chyba epikure-
izmu. Spoliehat’ sa len na zmysly pri
spoznavani hmoty, ktora je nekonec-
na, nestaci. Niektoré prirodné javy pre-
biehaju mimo dosahu nasich zmyslov.

e

uros
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Galileo Galilei

Porozumiet’ im predpoklada ozajstnt
fyzikalnu vedu, ktora za Cias Epikura
eSte neexistovala. Okrem tejto tazkosti
treba spomenut’ absenciu politickych
désledkov materialistickych nazorov
Epikura, osobitne v otazke antického
otroctva. (A ¢o spomenuta rovnost’ zien
a prepustenie otrokov po jeho smrti?

- pozn. prekl.)

Po rimskej antike prichadza kres-
tanstvo a nastupuje stredovek, ¢o zna-
mend koniec materialistickych filozofii.
Pascal Charbonnat vSak v ,, Dejindch
materialistickych filozofii“ pozname-
nava: ,, Materializmus upada do spanku
odsudenca, no vie, ze jeho hodina nevy-
hnutne pride*.

2. Obdobie zaniku materialistickej
filozofia od 1. do 17. stor.

a) V stredoveku zachvatilo krestan-
stvo vSetok intelektualny Zivot. Filozo-
fia a ndboZenstvo sa intimne preplietli.
AK niekto Kkritizoval naboZenstvo,
ohrozoval svoju slobodu, ba aj Zivot.
Preto sa v tomto Case o materializme
vobec nevedelo a aj epikureizmus bol
takmer neznamy.

b) Renesancia znamenala zlom vo
vzt'ahu k stredoveku, situacia sa meni.
Ozyvaju sa naturalistické tézy, podla
ktorych sa priroda da vysvetlit’ len
sebou samou a nie odvolavanim sa na
Boha. K tomu sa prip4ja obnova zaujmu
o antiku a v tomto ramci znovu oZiva
epikureizmus. Okrem toho vytvorenie
Kopernikovho heliocentrického systé-
mu ma za nasledok vznik najodvaz-
nejsej renesancnej filozofie v mysli
talianskeho kopernikovca Giordana
Bruna. Bruno zastdva nazor, ze vesmir
je nekonec¢ny a zbavuje zem a l'udstvo

privilégia, Ze su stredobodom vesmi-
ru, ¢o tvrdili privrzenci geocentrizmu
este koncom stredoveku. V r. 1600 bol
Bruno zato upéleny. V jeho filozofii
pretrviva nezrovnalost’, Ze Boh si
zachovava svoju vS§emohicnost’, ¢o
ho odlisuje od ostatnej prirody. Materia-
lizmus Giordana Bruna ostava teda len
¢iastoénym materializmom.

¢) V obdobi renesancie a v 17. stor.
sme svedkami urcitej obnovy materia-
lizmu, suvisiacej s rozvojom vied, ktory
bol v stredoveku vel'mi obmedzeny.

Rozvoj vied sa zakladal na vyslove-
ni Kopernikovej teorie a na Galileovom
predlozeni ozaj vedeckej fyziky, ktora
predtym neexistovala.

Galileova fyzika vedie k vzniku
mechanistickej teorie, ktord vysvetl'uje
prirodné javy pohybmi hmoty. Nacha-
dzame ju najmé u Descarta, ktory ju
aplikuje na prirodu, na zvierata a na
l'udské telo, ale nie na I'udsku dusu.
Podl’a neho existuje podstatny rozdiel
medzi hmotou a myslienkou, ktord je
plodom niecoho vonkajsieho prirode,
niecoho transcendentalneho, nadpriro-
dzeného: boha. Kartezianska filozofia je
nematerialisticka filozofia, obsahujuca
materialistické prvky.

Imanentné vysvetlenie prirody podal
Spinoza. Na rozdiel od Descarta mal
snahu zjednotit telo a myslienku, ¢o
mu vynieslo poéetné prenasledovania
rozlicnymi nabozenskymi dogmatikmi.
Prirodu povazuje za nekonecnu jed-
notku, l'udskému rozumu ¢iastoéne ne-
pristupnu. Takuto filozofiu nemozeme
oznacit’ za materialisticku.

Ako zaver sa da povedat’, Ze pocas
dlhého obdobia 16-tich storoc¢i od an-
tiky aZ do zaciatku 18. stor. nevyskyt-
la sa ani jedna ¢isto materialisticka
filozofia, hoci sa od renesancie zacali
objavovat’ materialistické prvky.

3. Renesancia materialistickej filo-
zofie a jej rozvoj pocnuc 18. stor.

a) Osvietenstvo podporuju vo Fran-
cuzsku ti, ktori sa stavaju proti starému
sposobu zivota; medzi nimi je niekol-
ko materialistickych filozofov. Pascal
Charbonnat ich charakterizuje ako
., najradikalnejsiu opciu intelektudalnej
mensiny “.

b) Po prvy raz od antiky sa filozofi
(samozrejme, mensina z nich) zaoberaju
imanentnou koncepciou vzniku sveta,
zbavenou kazdej stopy po nadprirodze-
nom.

¢) Ale materializmus 18. stor. sa 1isi
od antického materializmu. Centralnou
otazkou nie je uz otazka vzniku sveta,
pretoze o tom zacina veda prinasat’
hypotézy. Centralnou otazkou sa stava
Clovek a jeho schopnosti.

Schopnost’ mysliet’ sa premietne ako
citenie - nase vedomosti sit odvodené od
nasich pocitov. Vedci sa venuju proble-
matike vzniku citenia a pocitov.

d) Materialisti tohto obdobia sku-
maju aj to, ¢o odliSuje zivé bytosti od
ostatku hmoty, napr. otazku: Ako vzni-
kaju zivé a citlivé bytosti z nezivej a ne-
citlivej hmoty? Tuto otazku si polozili
Diderot a La Mettrie.

Materialistickd odpoved’ na otazku
18. stor. je, ze citlivost’ je vlastnost’
hmoty.

e) Obrancovia krest’anstva sa roz-
hodne postavili proti materialistickym
ideam svojho storoCia a pocetnymi tex-
tami branili myslienky stvorenia a nad-
prirodzena. Napriklad kardinal Polignac
uverejnil v r. 1780 svoj spis proti rim-
skemu epikurejcovi Anti-Lucretius.

To je dokaz Sirenia materialistickych
ideti, ktoré presahuju filozofické kruhy
a sut'azia s nabozenskymi ideami.

f) Materializmus 18. stor. uz nie je
monoliticky blok. Velkymi autormi
najma 2. polovice tohto storoc¢ia su La
Mettrie, Diderot, Helvétius a d’Holbach.

g) Spractivaju pocetné teoretické
a praktické témy.

Teoretické témy:

— poznatky a citenie;

— radikalna kritika kI'aicovych poj-
mov nabozenskej a metafyzickej tradi-
cie (boh stvoritel’ a nesmrtel'na dusa);

— pohyb ako zakladna vlastnost’

l#

Denis Diderot
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hmoty;

— hmota schopna mysliet’ (toto tvr-
denie si zachovava metafyzicka formu,
a preto ho niektori materialisti upravuji:
nie hmota mysli, ale materidlne bytosti,
majlice mozog, myslia).

Praktické témy:

— kritika politického usporiadania
a jeho moralne a nabozenské zdovodne-
nia (neboli v antickom materializme);

— sekularizacia moralky;

— vztah materialneho a socialneho
prostredia na vysvetlenie humanne;j
psychologie.

Posledna téma vyvolala polemiku
medzi La Mettrie a Diderotom na jednej
strane (vyzdvihovali telesnt vychovu)

a Helvétiom na strane druhej (zdorazio-
val rozumové vzdeldvanie). Najvicsie
rozpory medzi materialistami toho ob-
dobia sa tykali praktickych a nie teore-
tickych otazok.

h) Materialisti 19. stor. idi dvomi
cestami:

- pokracuju v diele materialistov
predoslého storocia o vzniku zivota a ci-
tenia v zmysle Diderota a d’Holbacha,
bertic do ivahy pokrok v prirodnych
vedach. Biologia sa stava vedou a Dar-
winova teoria sposobila prevrat v pri-
rodnych vedach.

Ukézalo sa, ze obrovska réznost’
organizmov je vysledkom posobenia
dlhého prirodzeného vyberu a nie boz-
ského stvoritel'ského aktu. Zistila sa
pribuznost’ 'udského a zvieracich dru-
hov a z toho sa dedukovalo, ze l'udsky
druh nie je nieCo zvlastne, osobitne
stvorené bohom. Takéto tvrdenia vSak
vyvolavali v nabozenskych kruhoch
vel'ké pohorsenie. No Darwin publikuje
svoje myslienky a jeho tedria sa §iri,
pretoze cirkev uz nema tii moc na presa-
denie svojej ideologie, ako mala za Cias
Giordana Bruna a Galilea.

— Na druhe;j strane vznika nova filo-
zofia, tykajuca sa dejin spolo¢nosti v
tomto obdobi zrodu priemyslovej revo-
Iucie a tym aj zrodu kapitalizmu. Opiera
sa o politickll ekondémiu ako vedu o
materialnych zakladoch l'udskych vzta-
hov a o histériu ako stadium obdobi
materialneho Zivota a socidlnych hnuti.

1) Produktom tychto procesov je ma-
terializmus Marxa a Engelsa. V knihe
Ludwig Feuerbach a zavrsSenie klasickej
nemeckej filozofie (1866) Engels zdo-
raziuje, Ze pre materializmus ostava
na ¢ele zaujmu priroda a nie duch. Otaz-

ka povodu prirody je stale urcujlicim
kritériom novej materialistickej koncep-
cie imanentizmu, ktory hlasa, ze priroda
ma schopnost’ vzniknut’ sama od seba.

Ich materializmus ma dve tvare:

— historicky materializmus, t. j.
materialistické chapanie dejin. V te-
oretickom zmysle ide o novu metodu
analyzy a chapania dejin socialnych
premien. Podla tejto metody st idey
(politické, moralne, filozofické, na-
bozenské...) vysledkom produkénych
vztahov medzi l'ud’'mi (napr. vztah
patrona k robotnikovi v kapitalistickej
spolo¢nosti). Hmota tu ma vyznam ma-
teridlneho zivota. V praktickom zmysle
historicky materializmus vola po pre-
mene spolocnosti revolu¢nou ¢innostou
utlacanej a vo svojom materidlnom
zivote vykorist'ovanej robotnicke;j trie-
dy. K tomu vyhlasili Marx a Engels,
ze ,, Filozofi dosial’ svet len rozlicne
vysvetlovali, ide vsak o to, zmenit ho*
(Nemecka ideologia, 1846).

— dialekticky materializmus Engels
definuje dialektiku ako ,, vedu v§eobec-
nych zakonov pohybu tak vonkajsieho
sveta, ako aj ludského myslenia“. Dia-
lekticka uvaha povazuje vsetky veci za
nehotové a nestabilné, nachadzajuce sa
v procese nepretrzitej zmeny a obsahu-
juce protireCenia a prerusenia.

Dve zakladné mySlienky marxis-
tickej dialektiky:

Predstava hybného a prechodného
charakteru vSetkych veci na rozdiel od

nehybnej a vecnej esencie podl'a me-
tafyziky, ktora dava dialektike kriticky
a revolucny charakter.

Predstava totality, podl’a ktorej st
procesy zachytené v celkovom pohybe;
preto treba brat’ prvky nejakej mnoziny
vzdy v ich vztahoch.

Engels vo svojej Dialektike prirody
predstavuje tri zakony dialektiky takto:

— Zakon prechodu od kvantity ku
kvalite hovori, Ze pribudanie variacii
vedie k Uplnej transformacii stavu pred-
metu; plati pre vSetky vedy. Priklad:
urdity stupen teploty (nula stupiiov)
vedie k prechodu vody v tekutom stave
na pevny stav (I'ad).

— Zakon jednoty a boja protikla-
dov hovori, Ze protiklad je motorom
kazdého javu. Priklad: Kazdy zivocich
je v kazdej chvili ten isty a sucasne
iny. Jeho telesné bunky ststavne miznu
a zaroven sa tvoria nové. Za urcity ¢as
su vSetky atomy jeho bytosti nahradené
a predsa pretrvava jednota jeho orga-
nizmu.

— Zakon negiacie negacie predsta-
vuje buducu formu kazdej veci. Kazda
vec prechadza z jednej formy do druhej,
popierajuc svoj aktualny stav, ktory
je sam produktom negacie predoslého
stavu. Zrno vytvara kvet, pricom kvet
je negacia zrna a zanika, nechavajtc
miesto pre plod. Zanik kvetu je jav,
podliehajuci dialektickému zakonu ne-
gacie negacie. Podobne komunizmus
predstavuje historicku etapu, na ktora

K. Marx
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plati tento zakon. Je negaciou sukrom-
ného vlastnictva, ktoré bolo negaciou
primitivneho komunizmu prvych l'ud-
skych komunit.

Stukromné vlastnictvo predstavovalo
historickt nutnost’ zvySovania produk-
cie, ktora bola v ramci primitivneho
komunizmu obmedzena. Ale v ur¢itom
Stadiu sa stava brzdou rozvoja produk-
cie a vyzaduje sa vysSia forma vlastnic-
tva: kolektivne vlastnictvo vyrobnych
prostriedkov, teda komunizmus.

Tieto tri zdkony dialektiky, zalo-
zené na poznatkoch vied a historickej
analyze, davaju vysvetlenie ve¢ného
cyklu hmoty, ktora ostava stale tou istou
a predsa sa bez prestania meni.

C. Definicia, ktora zdruzuje vSetky
materializmy

1. Engels navrhuje tuto syntetickt
definiciu:

Materializmus je mySlienka, oslo-
bodena od akéhokol'vek nadpriro-
dzeného prvku. Inaksie povedané: to,
¢o zjednocuje rozlicné materializmy od
antiky do dnesnych Cias, sa zaklada na
tejto prisne imanentnej koncepcii povo-

du veci. Videli sme, ze to vysvetluje aj
nemoznost’ povazovat filozofie v Case
1. — 17. stor. za materialistické.

V roku 1994 to Christian Ruby takto
spresnil: ,, Materialista, pravdaze, ne-
tvrdi len to, Ze vSetko je hmota. V jeho
ponimani sa hmota vyznamenava svojou
samoorganizaciou. ““ Inak povedané,
hmota zavisi len od seba same;j.

2. Dnes najlepsie reprezentuju
materializmus vedci. Tak je to uz od
19. stor.

3. Materializmus je tvrdenie Zive-
né vedeckym rozvojom. Neoddel'uje
hmotu a myslienku, vyhlasuje ich jed-
notu v byti, jednotu toho, ¢o je, hoci
dava chronologicky primat hmote pred
myslienkou. Paleoantropologia, ktora
sleduje vyvoj ¢loveka od jeho pdvodu,
ukazala, ze l'udské myslenie sa rozvijalo
postupne. Tento jav nadvézuje na vyvoj
mozgu, ktory prebicha vd’aka vertikal-
nemu postoju, to je vdaka vzpriameniu
sa pri prechode na dvojnohost’ (bipediz-
mus).

4. Materializmus teda nie je sys-
tém, ale mySlienkovy prud, prispéso-

Z rokovania Predsednictva Ustrednej

rady Spoloénosti Prometheus
F. Jedinak: Meeting of the Board, Prometheus Society

Abstract:

Report from the executive board meeting of Prometheus Society
from 27. September 2014 in Banska Bystrica.

V Banskej Bystrici 27. septembra 2014
rokovalo Predsednictvo Ustrednej rady
Spolo¢nosti Prometheus (P UR SP),
ktoré viedol predseda spolocnosti
PhDr. Roman Hradecky. Predmetom
rokovania bola kontrola plnenia uloh,
informacia o ¢innosti kancelarie SP,
finan¢na situcia, kontrola plnenia roz-
poctu od zaciatku roka a plan ¢innosti
do konca roka 2014.

Kontrola plnenia tloh ukazala,
ze Ulohy priebezne plnime. Pritomni
¢lenovia osobitnu pozornost’ venovali
hodnoteniu Dnia humanistov 2014. Oce-
novanie prebehlo dostojne a pozitivne
bola prijaté aj vystipenie prof. E. Mis-
trika — Humanistu roka 2014. Propaga-
cia akcie bola na internetovej stranke
SP i na YouTube, kde st umiestnené
tri videa. Jedno z priebehu ocenovania

a dve vo forme kratkych rozhovorov

s ocenenymi humanistami. R. Hradecky
informoval o ¢innosti kancelarie, ktora
je v sucasnosti, po zruSeni drahych slu-
zieb pevnej telefonnej linky a internetu,
vyrieSena. Ostava doriesit’ mobilné tele-
fonické pripojenie a prevedenie domény
prometheus.sk do vlastnictva SP.

K financnej situécii poskytla pod-
robné informacie M. MarusSicova, ktora
konstatovala, Ze prijem z dvoch percent
bol nizsi ako v predchadzajicom obdo-
bi. Zrusenim drahych telekomunikac-
nych sluzieb sme vsak v rozpocte uset-
rili potrebné finan¢né prostriedky. Do
konca roka budeme venovat’ pozornost’
registrovaniu na ziskanie dvoch percent
pre buduci rok a vyberaniu ¢lenskych
prispevkov v kuboch i od individual-
nych ¢lenov.

bujuci sa neustale poslednym vydo-
bytkom vedy a v§eobecnym otazkam,
ku ktorym to vedie.

5.V nasej epoche st vedy a materia-
lizmus pomiesané. Ich pristup k prob-
lémom je rozli¢ny. Zakladom vied st
pokusy a sktsenost’, materializmus sta-
via na principoch.

6. Preto piSe Pascal Charbonnat na
konci svojej knihy Dejiny materialistic-
kych filozofii: ,, Sucasny materializmus
ma vyzvat filozofov, aby sa stali vedec-
kymi, a naopak, aby tak padli skodlivé
prekazky medzi oblastami vedomosti .

Bibliografia:

BLOCH, O.: Le matérialisme, Que
sais-je? Presses Paris : Universitaires de
France, 1995.

CHARBONNAT, P.: Histoire des
philosophies matérialistes. Paris : Editi-
ons Syllepse, 2007.

Dostupné na: http://g00.gl/7iTneX

Z ponuky Institut de Recherches et
d‘Etudes de la Libre Pensée (Ustav pre
vyskum a Studium slobodného myslenia)
vybral a preloZil: Rastislav Skoda B

Z uloh do konca roka, ako kon-
Statoval predseda SP R. Hradecky, je
najdolezitejSie realizovat’ vymenu ¢len-
skych preukazov. Tym bude vykonana
revizia clenskej zékladne, aktivizacia
¢lenov v buducom obdobi a zabezpece-
nie platenie ¢lenskych prispevkov. Do
konca roka su planované este dve cisla
Casopisu Prometheus a aktualizacia
internetovych stranok. Nad’alej budeme
reagovat’ na vyvoj spolocnosti i v sivis-
losti s peticiou za odluku cirkvi od $ta-
tu, pricom chceme spolupracovat’ s jej
organizatormi.

V zavere zasadania bol schvaleny
navrh ,, Whiasenie Spolocnosti Pro-
metheus k sucasnym medzinarodnym
konfliktom, ktoré ohrozuju mier v Euro-
pe avo svete s tym, ze bude odoslané
najvyssim Statnym predstavitelom
v SR. SP bude adaptovat’ a rozpract-
vat’ Oxfordskt Deklaraciou slobody
myslenia a prejavu, ktorti schvalil
Svetovy humanisticky kongres v Oxfor-
de 11. 8. 2014.

Buduce rokovanie P UR SP spo-
lo¢ne s Ustrednou radou bude koncom
novembra.

F Jedinak W
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Vyhlasenie Spolo¢nosti Prometheus
k su¢éasnym medzinarodnym
konfliktom, ktoré ohrozuju mier

v Eurépe a vo svete

Prometheus Society statement about current international
conflicts threatening peace in Europe and in the world

Spolo¢nost’ Prometheus, jej clenovia,
podobne ako podstatna ¢ast’ slovenske;j
spolo¢nosti, sme znepokojeni z naras-
tania ohnisk napitia, zo vzniku novych
konfliktov a z konfliktov, v ktorych uz
dlhsSiu dobu zomieraji nevinni l'udia,
vratane deti.

Vsetci sme po zaniku bipolarneho
sveta a ukonceni studenej vojny poze-
rali s nadejou do buducnosti v presved-
¢eni, ze budeme moct’ zit’ v pokojnom
ovzdusi rozvijajucej sa demokracie, v
mierovych podmienkach, a to nielen
v Eurdpe, ale v celom svete. VSetci vSak
dnes pozorujeme, Ze vyvoj sa neubera
podl’a nasich oc¢akavani.

Znepokojuje nas, ze OSN, ktora
vznikla ako prejav vole Statov i sveto-
vych mocnosti regulovat’ medzinarodné
vztahy po druhej svetovej vojne miero-
vou cestou je obchadzana, beztrestne je
porusované medzinarodné pravo. Staty
svojou propagandou manipuluju verej-
nost’, ktora sa len vel'mi tazko moze
orientovat’ v tom kto ma pravdu. Sme
svedkami, ze $taty, ktoré sa do konflik-
tov zapdjaju, obvinuju sa navzajom.

Z rokovania Predsednictva Ustrednej

V Deklaracii mieru prijatej na Sve-
tovom kongrese humanistov v roku
2011 v Oslo sa uvadza: ,, Vietky vojny
zacali ludia a vojna moze byt ukonce-
na spolupracou ludi. Nasilny konflikt
Jje velmi destruktivny, nici zivoty, plytva
zdrojmi a nici zZivotné prostredie. Nie-
kedy vojna moze byt jedinym spésobom
ako zabranit este vicsej Skode, ale vzdy
by to mala byt uplne posledna moznost
a mali by sme pracovat na jej ukonce-
ni.*

Obraciame sa preto na poslancov
NR SR, na prezidenta a Vladu SR i
ministra zahrani¢nych veci SR s pozia-
davkou, aby v zahranicnej politike este
doraznejsie ako doposial’ presadzovali
princip riesenia konfliktov mierovou
cestou a tam, kde to nie je vzhl'adom na
zlozitost’ situdcie mozné, aby pozado-
vali rieSenie existujticich konfliktov len
na zaklade rozhodnuti OSN a v sulade
s medzindrodnym pravom.

V Deklaracii z Osla sa uvadza, ze
’ Stdly by mali smerovat k demokracii
a sekularizmu, aby zabezpecili vsetkym
Jjedincom, bez ohladu na kulturnu ¢i na-

bozensku prislusnost, rovnaké zaobcha-
dzanie v spolocnosti a podporili dialog
medzi ludmi réznych vierovyznani na
zniZenie napdtia a zvySenie vzajomného
porozumenia. “ Tuto myslienku povazu-
jeme za podstatnu a mala by sa realizo-
vat’ aj v naSej zahranicnej politike.

V sulade s Deklaraciou zaroven tvr-
dime, ze ,, iniciativa k mieru nemoze byt
ponechana vyhradne v rukach vilad. Ako
Jednotlivci sa musime usilovat’ o mier
v nasich zivotoch. Musime sa snazit
v ramci susedstva, narodov, sieti a orga-
nizacii, ktorych sme sucastou, aby sme
medzi nami podporili mier a mierumi-
lovny vztah s ostatnymi*.

Obraciame sa preto i na samospravy,
na obcianske organizacie, novinarov,
spoluobcanov mladych, starSich i naj-
starsich, aby sa aktivne zapojili do
posilfiovania mieru v Eurdpe i vo svete
spolupracou s partnerskymi obcami ¢i
mestami, partnerskymi organizaciami
1 vzajomnymi osobnymi vztahmi s ob-
¢anmi inych Statov.

Verime, Ze nas apel bude prijaty
s pochopenim, zvlast’ v sti¢asnom ob-
dobi, ked’ si vSetci pripominame sté
vyrocie 1. svetovej vojny, v ktorej zahy-
nuli miliény nevinnych l'udi v zaujme
niekol’kych svetovych mocnosti, ktoré
zapasili o posilnenie svojich pozicii
v svetovej politike.

Toto Vyhlasenie schvalilo Pred-
sednictvo Ustrednej rady Spolocnosti
Prometheus v Banskej Bystrici 27. sep-
tembra 2014 W

rady Spolo¢énosti Prometheus '
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ktori budovu divadla takmer obkl'u¢ili.
Pripojim sa na koniec radu a ocitam sa
pri skupinke anglickych humanistov.
Za miia sa postavi pani z {rska. Hned”
sa vSetci predstavime a zarozpravame
sa. Paci sa im nazov slovenskej Spo-
lo¢nosti Prometheus. Rad sa pomaly
posuva. Ked’ sa konecne dostaneme
dovnttra, vidime, preco bol postup taky

Sprava zo Svetového humanistického
kongresu v Oxforde

L. Befiova: Report from World Humanist Congress in Oxford

Abstract:
Author writes about the organization and content of the World Humanist
Congress which took place from 8-10th August in Oxford.

Autorka Lenka Benova a prof. Jim al Khalili

Piatok 8. augusta 2014

Z Londyna do Oxfordu prichadzam
vlakom o0 9,00 hod. rano. UZ na stanici
nas vitaji dvaja mladi muzi obleceni
v kongresovej uniforme (Cervené tricko)
a pytaju sa, ¢i niekto potrebuje pomoc.
Maju a ponukajii mapy, odchody auto-
busov, entuziazmus a ismevy. Po asi
20 minutovej chdodzi centrom Oxfordu
sa dostavam do ,,examination Schools*
(8kol skusok), kde je registracia ucastni-
kov kongresu.

Je krasne slne¢né rano, Oxford
sa zobudza. Univerzita ma prazdniny
a celé mesto je plné turistov. Verla je
najma ¢inskych Studentov (vyzeraju
ako stredoskolaci), ktori st tu zrejme na

kurzoch anglictiny.

Existuju dva typy registracie na
kongres: plnohodnotny a ,,extra”, teda
dodatocny, navyse. Ked’ sa vsetky plno-
hodnotné vstupenky minuli, organizato-
ri vymysleli ,,extra” typ. Ten zabezpe-
¢uje moznost’ zucastnit’ sa plenarnych
zasadani (vo velkej sale), ale nie na
paralelnych zasadaniach, ktoré sa kona-
ju v mensich miestnostiach, do ktorych
by sa vsetci delegati nezmestili.

Po registracii a $alke kavy sa pobe-
ram do historického Sheldonian divadla
na otvaraciu ceremoniu, ktora zaéne
0 10,30 hod. (http://goo.gl/mA9jgW).

Uz zd’aleka vidim, ze pred vchodom
do divadla sa kl'ukati dlhy rad I'udi,

pomaly. Miestom konania kongresu je
nadherné historické divadlo. Sedi sa

na prizemi (na jednej strane je javisko

s vel'kou obrazovkou) a dookola st dva
balkony. Schodisko je tocité a uzke,
mnoho l'udi, najmai star$ich, ma prob-
lémy. Postupujeme pomaly. Prizemie

a prvy balkon su uz plné. My sme sa do-
stali na najvyssie poschodie. Vyberam
si miesto v strede, s priamym vyhl'adom
na javisko. Sedadla su stredoveké — tvdé
drevené lavice bez operadiel, bez mies-
ta, kam by sa dala polozit’ kabelka alebo
aktovka. Dokonca vel'mi malo miesta je
aj pre nohy. Ku mne si prisadla sle¢na,
mozno trochu starSia odo mna. Ked’ sa
predstavi uvedomim si, Ze je jednou

z prednasajucich na neskorsich zasada-
niach. Je to Talianka, ktora pracuje pre
organizaciu Internews. Na moju otazku,
¢i je humanistka, odpoveda, Ze nie je.
Ako sa sem teda dostala? Pozvali ju
organizatori, aby prednasala o svojich
skusenostiach.

O par minut sa cely druhy balkén
naplni a okolo 10,30 hod. sa zacina
otvaracia cereménia. Jedna z orga-
nizatoriek z Britskej humanistickej
asociacie (d’alej len BHA) nam vysvetli
organizaciu kongresu, kde st zasadacie
miestnosti atd’. Po tychto praktickych
informaciach hra domace slacikové
kvarteto. Huslista dokonca spieva.
Vystupenie je zaujimavé, aj zabavné
a nas pritomnych naladilo na priatel'skq,
neformalnu atmosféru. ESte to nevieme,
ale kazdému plenarnemu zasadaniu
budu predchadzat hudobné alebo iné
kultirne vystupenia.

Po tomto hudobnom zaciatku kon-
gres oficidlne otvaraju prezident
BHA prof. Jim Al-Khalili a Andrew
Copson, generalny riadite’ BHA.
Menujt kazdl krajinu, ktora na kongres
vyslala svojho zastupcu a je ich vyse
60. Na tomto kongrese, ktory sa kona
kazdé tri roky (naposledy bol v Oslo
a o tri roky bude v Brazilii), je nas vySe
1 000 (v zozname Ucastnikov nenacha-
dzam nikoho z Ceska). Obzriem si za-
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plnené divadlo a odhadujem, Ze pomer
zien a muzov je tu asi tak 50:50. Su tu
najma biele tvare a starsi 'udia, ale nie
v prevaznej vacSine. Vidim ucastnikov,
ktori s z Afriky, Indie, Ciny, mladych
I'udi s vlasmi zafarbenymi na zeleno.
Na prizemi je viacero ui€astnikov na
invalidnych vozikoch, niektori s barlami
a dokonca je tam aj detsky koc¢ik. Ma-
micka, ktora sedi na konci radu, svoje
diet’atko prave dojci.

Na tivod do hlavnej témy kongre-
su, ktorou je sloboda myslenia a pre-
javu, Isabel - ¢lenka BHA, recituje
myslienky britského filozofa, logika,
ekondma, moralneho a politického te-
oretika J. S. Milla z jeho diela On Li-
berty (http://goo.gl/Qic2). V slovencine
dielo ,,0 slobode* vydalo vydavatel'stvo
IRIS v . 2007.

Vel'mi zle pocujeme, lebo vonku,
ako naschval, zbijackou rozkopavaju
cestu. Okna musia byt’ otvorené, inak
by sa v divadelnej sale nedalo dychat’.
Vsetci sme absolutne koncentrovani.

Pavan Dhaliwalova, predstavitel’-
ka BHA pre verejné otazky, uvadza
A. C. Graylinga, znameho britského
filozofa a spisovatel’a a jeho pred-
nasku o slobode myslenia a prejavu
(http://goo.gl/qYeShu).

Zacina pripomenutim, Ze l'udia
v mnohych krajinach nemaju také slo-
body, ktoré maju obéania a cudzinci
zijuici v Britanii. Mame teda St’astie, ze
na nas ateizmus nemusime socialne do-
placat’, ako je to napriklad v krajinach
Afriky, alebo aj v USA. Pod’akovala sa
kolegom, ktori pracuju v takychto kraji-
nach za ich pracu, napriek existujucemu
utlaku. Hl'adisko sa k pod’akovaniu
pripéaja burlivym potleskom.

Dalej hovorila o tom, ze my (myslel
tym humanistov, ateistov) musime mat’
jasnu predstavu o tom, ¢0 mame na
mysli pod ,,slobodou prejavu“ (niclen
ustneho prejavu, ale aj napr. prejavu
prostrednictvom umenia). Je to Sirsi
ramec na pokrytie vSetkych prav a teda
uplne zékladné, fundamentalne pravo.
Okrem slobody prejavu my ateisti
nemame k dispozicii Ziadne iné prava.

Bez slobody prejavu nie je ziadna
demokracia, ziadny narok na slobodny
sudny proces, ziadna diskusia, ziadny
umelecky prejav. Cela skala obcian-
skych slobod je zaloZena na slobode
prejavu. Nie je to ale neobmedzené
pravo. Spolo¢nost’ musi prediskutovat’

dovody jeho obmedzenia. Napr. stalo
sa to v Britanii pocas prvej a druhej
svetovej vojny, ale prijaté limity boli
docasné.

Kedy je prijate'né obmedzit’ pravo
slobodného prejavu? Napr. Gistavny
sud v USA rozhodol, Ze existuju Styri
dévody, ktoré toto pravo limituju.
Prvym je obhajoba nezikonného ko-
nania, druhym je podnecovanie k na-
siliu, tretim su limity neopodstatnenej
reklamy a §tvrtym je obscénnost’.

Ak by sloboda prejavu bola neobme-
dzena, mohlo by sa to stat’ pre isté Casti
spolo¢nosti nebezpecné.

Autocenzura je tiez problém.

Sloboda prejavu vo Velkej Britanii

je tiez obmedzena. Zakazuje nenavistné

re¢i vo¢i 'ud’om zdravotne postihnu-
tym, kvoli ich veku, pohlaviu a sexu-
alnej orientécii. Piatou oblast’ou je
nenavistny prejav vo¢i naboZenstvu.
A. C. Grayling navrhuje, aby tato
piata oblast’ bola vynata zo vSeobec-
ného prava. Prvé Styri charakteristiky
nie su vecou vyberu, lebo I'udia sa taki-
to narodia alebo sa stant postihnuti ne-
skor, v priebehu zivota. Ale I'udia maja
pravo na vyber nabozenstva, aj ked’ je
to (najma socialne) tazka volba. Drviva
vécsina l'udi vyznava nabozenstvo, do
ktorého sa narodili. Menit” ho by mohlo
byt nebezpeéné. Deti sa nerodia nijako
inak, nez ako l'udia. Odlisit ich, vStepit
im rozdiely medzi sebou je vel'mi tvrda
praca. Kritika naboZenstva by nemala
byt’ v spoloc¢nosti tabu. Kazdy clovek

ma pravo ziadat’ o vysvetlenie, ako dané
nabozenstvo prispieva k dobru na svete.
Kazdy absolttny limit alebo cenzura je
nepriatel'sky (protichodny) humanizmu.
Ked’ l'udia nemdzu diskutovat’, ma to
za nasledok stratu I'udského potencialu,
napr. negramotnost’ zien. Nie je to len

0 obrane nasho humanistického sve-
tonazoru, ale aj o cirkevnych skolach,

o potlacani zien. Je to aj otazka, ¢i
spolocnost’ je schopna vyuzit’ potencial
l'udskej inteligencie.

Nasledovalo mnozstvo otazok z hl'a-
diska.

Po tejto prednaske, ktora skoncila
okolo 12,30 hod. sme mali my, ,,extra”
ucastnici, vol'no az do 16,00 hod.

Pred zac¢iatkom popoludnajsiecho
zasadania sme sa dozvedeli, Ze Andrew
Copson z BHA uprosil robotnikov, aby
pocas zasadani pléna kongresu nezapi-
nali zbijacku. Na twitteri k tomu napi-
sal: ,, Bol som pripraveny priputat sa
k tej zbijacke retazou!”

Zasadanie sa zacalo premietanim
kratkeho animovaného videa ,,Co je
to humanizmus” (http://goo.gl/enyiCP
/). Potom nas uz privitala Sonja Egge-
rickxova, prezidentka IHEU. Humanis-
ticky zbor z Osla ucastnikom kongresu
zaspieval tri piesne, ktoré uvadzajui na
humanistickych oslavach a ceremoniach
(konkrétne iSlo o norsku 'udovi piesen,
svadobnu piesen a uspavanku).

Nasledoval panel, ktory moderovala
britska novinarka Samira Ahmedova a
témou panelu bolo osvietenstvo v 21.

A. C. Grayling
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-

Laové, Gulalai Ismailova a Asif.Mohiuddin

storo¢i. Clenmi panelu boli: Jo Glan-
villeova (novinarka); Heiner Bielefeldt
(reportér OSN o slobode nabozenského
presvedcenia), Francesca Stavrakopou-
louova (prof. historie biblie na univerzi-
te v Bristole) a Andrew Coulson (BHA).
Kazdy z nich mal moznost’ prezentovat’
jedno ohrozenie a jeden prisl'ub novo-
dobého osvietenstva.

Jo Glanvilleova ohrozenie vidi
v ustupe od zékladného - vSeobecného
osvietenstva myslienkou, ze sloboda
prejavu je dobra, no l'udia su bud’ uml-
¢iavani alebo sa sami cenzuruju. Prisl'ub
vidi v existencii viacerych moznosti
slobody prejavu; napr. na internete sme
vsetci vydavatelia, redaktori a spisova-
telia.

Heiner Bielefeldt: Ohrozenim st
prejavy nenavisti, rasistickd, homofob-
na, nabozenska nenavist’ a neznasan-
livost’. Prisl'ubom je hudba. St nimi
Pudské prava ako lingua franca slobody
myslenia (pojmom lingua franca v jeho
prvotnom vyzname oznacujeme medzi-
narodny dorozumievaci jazyk, kontakt-
ny jazyk medzi 'ud’'mi, ktori nezdiel'aju
rovnaky materinsky jazyk — pozn.

L. B.). Neexistuje konsenzus v tom, ¢o
su l'udské prava, ale aspoii mame spo-
lo¢ny jazyk. Nie je to len o rétorike, ale
aj o instituciach, infrastruktare, podpore
a rozvoji tychto prav.

Francesca Stavrakopoulouova:
Prisl'ubom je rodova rovnost’, ktora sa
stava globalnou skuto¢nostou. Ohro-
zenie predstavuje vysada zapadného
(vedeckého) bieleho modelu myslenia.
Racionalizmus a logika nie st jediny
spdsob, akym niektoré sucasné spo-

lo¢nosti ziji, myslia, volia svoj pristup
k zivotu a vobec ako funguju.

Andrew Copson: Cudské prava
ponukaji jediny vierohodny ramec
do buducnosti. Ohrozenie spociva aj
v myslienke, Ze 'udské prava nie su
univerzalne, ale tvoria ich len zapadné
hodnoty. Za prisl'ub a prilezitost’ pova-
zuje fakt, Ze Zijeme v prepojenom svete
- povodné osvietenstvo zacalo objavmi
roznych l'udi, kultir, myslienok a more-
plavbou. Novodobé prepojenie prinasa
tiez obrovsku prilezitost’ pre dnesny
svet.

Po skonceni panelu bola od 19,00 az
do polnoci recepcia v Ashmolean mu-
zeu v Oxforde.

Sobota 9. augusta, 9,00 hod.

Panelova diskusia na tému
»Against the odds” (Proti presile).
precitala Uryvok z Mary Wollstonecraft
o utlaku zien (http://goo.gl/JvQ5E).

Aktérov panelu predstavil TV mo-
derator Nick Ross. Zacal tym, ze ked’
pred 350-timi rokmi bolo toto divadlo
postavene, vsetci ako ateisti boli by sme
vyvedeni z tejto budovy a boli by nam
prepichnuté jazyky hortcim Zelezom.
Pripomenul nam, ze v r. 1921 bol v An-
glicku za rithanie odstudeny do vdzenia
posledny ¢lovek.

Skutoc¢nost’, Ze tu a teraz moézme
mat’ tento kongres, je v porovnani s
ostatnym svetom privilégium. Predstavil
nam troch l'udi, ktori toto privilégium
vo svojich krajinach nemaju a pracuju
v podmienkach, ktoré by mnohi z nas
nemohli tolerovat’.

Gulalai Ismailova z Pakistanu (asi

27-ro¢na zena), ktora zalozila organi-
zaciu ,,Aware Girls” (http://goo.gl/Xz-
KvEL).

Pakistanské zakony podporuji na-
silie a za ruhanie sa proti nabozenstvu
trestaju. Otec Gulalai ju podporoval
v humanistickom zmysl'ani, pricom
sam stravil sedem rokov vo vizeni za
to, ze kritizoval v novinach tento zakon
(obidvaja rodicia boli na kongrese s
Gulalai). Dievcata a zeny v Pakistane
nemaju moznost’ si pre seba vysnivat
zivot podl'a vlastnych predstav, no Gu-
lalai chce, aby toto jej privilégium bolo
pravom pre kazdé dievca v Pakistane.
Organizécia poskytuje politické vzdela-
nie, uci o zakladnych l'udskych pravach,
bezpecnych interrupciach, atd’., aby
zeny mohli bojovat’ proti patriarchatu;
v niektorych pripadoch aj proti svojim
vlastnym rodinam.

Agnes Ojeraova je z organizacie
Humanisti Ugandy, ktora pracuje v za-
ujme emancipacie zZien a dievcat, najma
tych najzranitel'nejSich vo vidieckych
oblastiach konfliktu v severnej Ugande.
http://goo.gl/kefMgi.

Ich prvy problém je ugandska vlada,
lebo ide o nabozensky dominantnu kra-
jinu. Plati tam zésada, Ze ak neveri§ v
boha, musis teda verit’ v nie¢o iné — a to
nieCo iné je satan. Aj manzelka ugand-
ského prezidenta vlastni kostoly, lebo
je to vel’ky biznis, takze urdite takato
vlada nebude konat’ na ochranu neve-
riacich. Kostoly sa stavaju kazdodenne,
maju na to vel'a penazi a tym lakaju
Pudi. Humanisti maju limitované zdro-
je, no aj tak niektori l'udia sa tvaria, Ze
st humanisti, aby ziskali asponl nejaku
finan¢nu podporu.

Humanisti a ateisti v Ugande chodia
do kostola, aby neboli spajani so zlom.
Humanisti bojujti nielen s organizova-
nym nabozenstvom, ale aj s l'udovymi
poverami a mytmi — napr., ze ritualne
vrazdenie albinov je spojene s bohat-
stvom.

Asif Mohiuddin, bloger z Ban-
gladéSu, ktory pise o ateizme a proti
islamizmu vladnej strany (http://goo.
gl/mzZB6W).

Asif spolu s inymi aktivistami or-
ganizoval demonstracie a bol na jedne;j
z tychto demonstracii napadnuty, zbity,
nakoniec aj zatknuty a vo vézeni stravil
3,5 mesiaca. Jeho kolega Ahmed bol za-
vrazdeny. Vo vézeni sa stretol s mladym
muzom, ktory ho napadol a zbil. Dali
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sa do reci, lebo Asif chcel vediet’, ¢o ho
k agresii viedlo. Utoénika mu bolo Iito,
lebo to bol chlapec z chudobnej rodiny,
ktory nikdy nechodil do inej skoly ako
do madrasy - islamskej nabozenskej
Skoly - ktora je podporovana Saudskou
Arabiou, aby sa z chlapcov stali teroris-
ti. Ak by sme tu cheeli zmenit pristup
spolocnosti, je potrebna zmena Skolské-
ho systému.

Na konci tohto panelu bola Asifovi
odovzdana cena BHA Za slobodu preja-
vu a cely panel bol odmeneny burlivymi
ovaciami.

O 11,00 hod. nasledovala prezenta-
cia a prednaska Zurnalistu a esejistu
Nicka Cohena o autocenzure (Self-
censorship) (http://nickcohen.net/).

V médiach je stale pritomny strach
z toho, ze sa dopustia urazky nabozen-
ského myslenia a citenia veriacich a cir-
kevnych Struktir. Cudia sa boja, ze buda
oznaceni za ,,militantnych ateistov®.
Samozrejme (ironicky) sa vie, Ze roz-
umni civilizovani I'udia nie su ,,militant-
ni nabozne” ani ,,militantni ateisti”, ale
tieto dva extrémy su prezentované tak,
ako keby boli moralne totozné. Poculi
ste uz o teroristickom utoku vyvolanom
Richardom Dawkinsom?

V Pakistane neexistuje len Statom
schvaleny trest smrti za ruhanie, ale aj
Statom schvaleny trest smrti za kritiku
trestu smrti za rihanie!

Fanatické nabozenstvo nema ziadny
zmysel pre historiu ani suc¢asnost’; iba
opakuje staré chyby (napr. ortodoxni
Zidia v Jeruzaleme prikazuji Zzendm
sediet’ v autobusoch vzadu; presne tak,
ako v USA to kedysi prikazovali ¢erno-
chom).

Militantny ateizmus je Specificky
termin, ktory sa tyka prenasledovania
nabozenstva (v Cine za komunizmu).

Ked’ sme na kongrese, citime sa
jednotni a zjednoteni. Musime si ale
pripomenut’, Ze sa potrebujeme v tychto
debatach angazovat’ a to s tymi najlepsi-
mi argumentmi.

Aké st teda najdolezitejSie tri argu-
menty proti kritike naboZenstva?

1. Preco urazat’?

Nabozni l'udia vyzaduju respekt.
Respekt a tolerancia nie st v§ak jedno
a to isté. Preco teda nerespektovat’ svité
knihy a neurazat’ prorokov? Tento druh
definicie reSpektu obmedzuje diskusiu.
Expanzia tolerancie, to bol vyvoj v Eu-
rope po svetovych vojnach; umoznuje

I'ud’om verit’ tomu, ¢o chcu. Tolerancia
znamena, ze budete hovorit’ a argumen-
tovat’. ReSpekt znamend, Ze budete dr-
zat’ hubu a neargumentovat’. Osvieten-
stvo v celej svojej krase znamena, Ze
musite mat’ mozZnost’ argumentovat’.

V anglictine ma pojem respekt dva
vyznamy. Prvy vyznam je ucta a zname-
na typ reSpektu, ktory si clovek ziskal
svojim charakterom, konanim alebo
spravanim. Respekt v druhom vyzname
je nieco, ¢o si vyzaduju preukazovat
gangstri. Typ reSpektu, ktory je poza-
dovany zo strany nabozenstiev, je tento
druhy typ a nabozenstva nim maskuju
strach.

Tento strach existuje od ¢ias Salma-
na Rushdieho a pokracoval danskymi
karikatrami. Uvedeny strach v§ak
sposobuje autocenzuru. Napr. Ziadne
noviny v Britanii nevytlacili spomenuté
danske karikatiry. Nebolo im to ani
prikazané, ani povedané. Jednoducho
vSetci redaktori sa rozhodli, Ze to ne-
spravia. Keby to boli vytlacili vetci,
tak by boli silni v pocte (zabiju ich
vSetkych?). Toto je autocenzura. Pri-
tom sa vSak vsetci liberalni intelektuali
(umelci, spisovatelia, akademici) snazia
upevnit’ svoj obraz radikalov. Keby dali

najavo, Ze sa boja povedat vsetko, ¢o
maju na mysli, ich radikélny obraz by
bol ohrozeny.

BBC tiez nediskutuje o nabozenstve,
pretoze sa boji. Nepovie v§ak pravdu,
Ze sa boji. Nepovie napr. neukazujeme
karikatiry z Danska, lebo sa bojime.
Neukaze karikatliry a svoje rozhodnutie
ani nezdévodni, ¢im vlastne extrémis-
tom potvrdzuje, Zze maju pravdu! Takze
liberali a exmuslimovia st jedini, ktori
sa vyslovia proti nabozenstvu. V do-
sledku toho sa na nich zameriavaju ex-
trémisti a doplatia na to iba oni. Média
si nemozu ani priznat,, ze ich strach je
skutoény a svojim tichom v kone¢nom
dosledku priznavaju vlastnu spoluvinou.

Druhym typom strachu su dve
radikalne pravice v Eurépe: biely
nacizmus, teda organizovany novodo-
by pravicovy faSizmus a moslimsky
fundamentalizmus. Maju viac toho,
¢o ich spéja, nez toho, ¢o ich rozdel'uje.
Mozeme a mali by sme kritizovat’ oba
extrémizmy.

Treti typ strachu je strach, social-
ny strach, Ze sa nezhodnete s vaSimi
priatel’mi. Niektori l'udia argumentuju,
ze urazka veriaceho (alebo svitej knihy,
proroka, boha, atd’.) spdsobuje akési

Nick Cohen
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Philip Pullman

psychické rany. Ochranu pred takymito
urazkami vSak nerobime na zaklade
politického vyznania — napr. prejavy
Margaret Thatcherovej v rozhlase mi
spdsobovali psychické traumy!

Ako hovoril isty filozof: ,,Vsetky na-
bozenstva s rovnako pravdivé pre ich
veriacich, rovnako absurdné pre filo-
zofov a rovnako uzito¢né pre vladcov.
Politici nebudu napadat’ ndbozenstva
a veriacich. My humanisti argumentuje-
me, Ze potrebujeme pravdu a poznanie
na to, aby sme boli $t’astni, aby sme
boli dospeli, mali autonémiu, mali kon-
trolu nad svojim Zivotom a potrebné
informacie, aby sme o svojich zivotoch
mohli rozhodovat’. V opa¢nom pripade,
ak l'udia chct kritiku drzat’ od seba na
distanc, sami seba infantilizuju. Cudia
klamua z mnohych dévodov, ale klamat’
o politike a nabozenstve by nemalo byt
dovolené, pretoze mozu sposobit’ prili§
vela $kod prili§ mnohym l'ud’om.

16:00 hod. Zasadanie zacalo vys-
tupenim zboru Britskej humanisticke;j
asociacie.

Nasledovala prezentacia britské-
ho spisovatel’a Philipa Pullmana
(http://goo.gl/o0Cfe): Kukucie hniezdo
— pribeh o zodpovednosti spisovatela.

Obsah jeho vystupenia sa da zhrntit
do piatich bodov.

1. Zodpovednost’ vo¢i kolegom
spisovatelom - proti nespravodlivosti
a utlaku, za autorské prava, aby si za-
bezpecili zivobytie, aby celili hrozbam
proti slobode prejavu, nielen hrozbam
vlastnym bankovym uctom, ale tiez
ohrozeniu zivota.

2. Zodpovednost’ voci vyznamu,
aké ma pisanie a umenie v spolo¢nosti
vS§eobecne, ich hodnotu okrem hodno-
ty finan¢nej. Ma explicitnu hodnotu v
tom, ze nam ukazuje, co znamena byt
¢lovekom. Pisanie, hudba, malovanie
a d’alSie umelecké ¢innosti maju velky
vyznam vo vychove a vzdelavani deti.
Umenie rozsiruje obzory deti a oboha-
cuje ich zivot. Mali by sme sa ozvat,
ked’ finan¢né prostriedky na umenie
v Skolstve su obmedzené, ked’ l'udia
nevidia okamzity finan¢ny prinos inves-
ticii do umenia. Umenie vo vzdelavani
je dlhodoba investicia.

3. Zodpovednost’ voci Citatelom.
Do toho, ¢o piSem, mi nemaju Citatelia
a redaktori ¢o hovorit. Oni maju moju
knihu ¢itat’ a ja nepotrebujem ich rady,
¢o a ako by som mal pisat’. Pisanie nie
je demokracia, ale diktat spisovatel’a.

Ale len ¢o kniha vyjde, ¢itanie sa meni
na demokraciu. Sukromny priestor
medzi knihou a ¢itatel'om je individu-
alny - spisovatel’ v iom nema miesto.
Spisovatel nemodze nikomu povedat’,
ako spravne ¢i nespravne knihu citat’.
Citatel’ teda nema o hovorit do pisania
a naopak, spisovatel’ do &itania. Citanie
je slobodné.

4. Zodpovednost’ za to, Ze berieme
pisanie vaZne. Mal by sa autor snazit’
propagovat svoje doktrinalne alebo
politické postoje? Nie! Cast’ poteSenia
z pisania je hl'adanie veci v procese
pisania, st to objavy, ktoré spisovatel’

v procese pisania urobi. Dogmatické
pisanie je ako brutalna praca otroka.

5. Zodpovednost’ voci jazyku. Spi-
sovatel’ ma vyhl'adavat’ slova a spisovne
pouzivat’ gramatiku, pouzivat’ jazyk
zodpovedne ako nastroj svojho povo-
lania. M4 byt pySny na svoje remeslo;
spisovatelia by teda mali tiez ¢itat'. Na
druhej strane je dolezité, aby rodicia
a ucitelia obklopovali deti umenim
(knihami, obrazmi, basinami, hudbou),
aby ho deti konzumovali individualne
a intimne; aby umenie objavovali a ne-
museli ho vysvetlovat’ a diskutovat’

o nom. Neotravujte ich, aby vam vsetko
vysvetlovali.

Umenie nam poskytuje slobodu
objavovat’ nasu vlastnt prirodzenost’ -
objavovat’ to, €o je pre nas naozaj strhu-
juce, ¢o nahle rozsiruje obzory o nové
moznosti. Je to ako keby sa clovek zra-
zu stal slobodnym, akoby sa mu otvorili
dvere do sveta, ktorého sme ob¢anmi
a ani sme si to neuvedomili.

Rokovaci deni uzavrelo vystipenie
Manchesterského humanistického zboru.

Nedela 10. augusta

Panel na tému manifesticie nena-
visti.

Moderator David Pollock uviedol
tému panelu — preco Pudia zneuzZivaju
slobodu prejavu na Sirenie nenavisti
a diskriminacie? Privital troch pred-
nasajucich, z ktorych kazdy mal kratku
prezentaciu.

Anahi Ayala Iacucciova z orga-
nizacie Internews, ktoru som stretla
v prvy dei kongresu, zacala prehl’a-
dom zikonnej regulacie prejavov
nenavisti, ktora je v jednotlivych
Statoch upravena rézne. Existuje este
aj nebezpecny prejav, ktory nevyzaduje
od l'udi pachanie nasilia (tak ako prejav
nenavisti), ale méze byt spojeny s pre-
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javmi nenavisti v zavislosti na kontexte.
Opisované su aj pripady istych skupin
T'udi, ktori ako keby nepatrili do I'udskeé-
ho rodu, a preto nemaju rovnaké prava
ako vsetci ostatni.

Priklady tychto prejavov a ich dopa-
dov si vybrala zo Statu Rakhine v Mjan-
marsku (Barma), kde zije moslimska
etnickd mensina Rohinga. Nasilie proti
nim pochadza z budhistickej va¢sino-
vej populacie. Anahinina organizacia
zaznamenala na facebooku, ktory je
v tejto juhoazijskej krajine oknom do
internetu, 5 000 pripadov nenavistnych
prejavov pocas Siestich mesiacov. Dru-
hy priklad prezentovala na Keni, kde sa
po volbach na zaciatku r. 2008 vyskytli
etnické konflikty. Monitorovanie nena-
vistnych prejavov na internete v tomto
kontexte bolo vel'mi zaujimavé. Organi-
zacia Internews prijala na plnenie tejto
ulohy kenskych pracovnikov, ale ich
vnimanie nenavistnej reci nezodpove-
dalo preddefinovanému obsahu takejto
reci. Svoju prezentaciu ukoncila niekol-
kymi pozorovaniami.

1. Technolégia je politicka - spaja
Pudi, ale st to najmi I'udia, ktori st
si nazorovo blizki. Na zaklade toho sa
vytvaraji homogénne skupiny, socialne
bubliny, ktoré sa nevystavujui inym na-
zorom. Tento jav sa oznacuje pojmom
homofilia, ktora nastava vtedy, ked’
socialne siete I'udi st homogénne a ob-
medzuju socialne svety svojich ¢lenov
spdsobom, ktory ma vyznamné dosled-
ky na typ informacii, ktoré v dane;j sieti
cirkuluju a postoje, s ktorymi sa ¢lovek
stretava. Je to ako komora ozveny
— vicsina l'udi, ktorych mate v kruhu
priatelov, s vami stthlasi. Spdsobuje to
zaujatost’, ktora potvrdzuje vase nazory.
Je to tendencia uprednostiovat’ infor-
macie, ktoré potvrdzuju vase presvedce-
nie, a niekedy aj nejasné informacie.

2. Architektura technologii (mobil-
né telefony, internetové socialne siete
atd’.) diktuje ich pouZzitie. Cudia napr.
nenapisu nenavistné vyroky pod vlast-
nym menom, ale anonymne. V inom
pripade nenavistné vyroky posielaji
jeden druhému stikromnou elektronic-
kou korespondenciou.

3. Zapajanie sa do nenavistnych
prejavov nie je bez socidlnych désled-
kov, a preto sa vacsinou nedeje verejne,
ale v uzavretych systémoch, ktoré su
prejavy nenavisti pripravené prijimat’.

Druhym panelistom bol Matt

Cherry z organizacie Death Penalty
Focus (Zaostrenie na trest smrti),
ktory sa zameral na diskusiu o treste
smrti za zlo¢iny myslenia alebo riha-
nia. Napr. kazdy obcan ostrovného statu
Maledivy musi byt moslim a trestom za
odpadlictvo je smrt’. 19 krajin sveta ma
zakonné tresty za odpadlictvo; v 12-tich
krajinach moéze tento trest znamenat’
smrt’. V 13-tich krajinach je protizakon-
né byt neveriacim. Zakony o ruhani su
ovela rozsirenejsie - existuju v 55-tich
krajinach, z toho v 39-tich krajinach
znamenaju moznost’ vézenia a v Siestich
trest smrti. Sekularne Staty su najvac-
$imi porusovatel'mi slobody myslenia

a Severna Korea je v tomto smere naj-
horsia na svete.

Vlady vs$ak nie su jedinym zdrojom
utlaku. Existuje tiez nasilie samoorga-
nizovanych skupin. V minulom roku
bolo zabitych nasilim propagovanym
inymi l'ud’mi viac ateistov ako ich bolo
zabitych vladami na zéklade platnych
zakonov. Nezakonnému nasiliu Staty
casto pomahaju alebo ho aspoi igno-
ruju. Matt skoncil prezentaciu mys-
lienkou, Ze boj proti trestu smrti v kra-
jinach, kde je doteraz povoleny (ako
je to napr. aj USA), je pravdepodobne
efektivnejsi, rychlejsi a jednoduchsi,
ako minimalizécia a Specifické riesenie
dosledkov zakonov proti rahaniu a od-
padlictvu od cirkvi pre ateistov a huma-
nistov na celom svete.

Poslednym panelistom bol Jacob

Mchangama, dansky pravnik a so-
cialny komentator, od r. 2008 riaditel
nezavislého tinktanku CEPOS pre
pravne zaleZitosti v Kodani, kde sa
jeho ¢innost’ zameriava na pravny
$tat, obcianske slobody, Pudské prava
a ustavne zaleZitosti.

Vo svojom vystipeni vychadzal
z tézy, ze Zivot v roznorodej spolo¢nosti
je lepsi, ako v homogénnych spolo¢nos-
tiach, ale takéto spolo¢nosti vyzaduju
zaviazok k univerzalnej dohode o re-
$pekte k hodnotam tolerancie. Ako v§ak
rozvijat’ toleranciu a hodnoty rovnosti
v spolo¢nosti?

Socialny mier je krehky a antisemi-
tizmus alebo nabozensky fundamenta-
lizmus st pritomné a potencialne vybus-
né. Zékaz nenavistnych prejavov moze
prispiet’ ku konsolidacii tychto nebez-
pecnych prvkov v spoloc¢nosti a sloboda
prejavu moze byt lepsim spdsobom,
ako sa s tymito prvkami vyrovnat’. Ne-
smieme tolerovat’ §tatom sponzorované
nenavistné vyroky (ucebnice v Saudske;j
Arabii, poslanci v Ugande o homosexu-
aloch, iranske pohrdanie bahaizmom).
Tazsie je rozhodnut o tom, & a ako
regulovat’ a reagovat’ na nenavistné pre-
javy zo strany nestatnych aktérov. Ak su
takéto prejavy tolerované zakonmi, pod
titulom slobody prejavu, spolo¢nosti to
umoziuje klast’ vacsi doraz na moralny
nesthlas. Musia vsak byt’ verejne od-
halené.

Pravne predpisy proti nenavistnym

o

~ Anahi Ayala lacucciova, Matt Cherry a Jacob Mclﬁmgama
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prejavom nefungujti a mézu byt zneuzi-
té vladami, ktoré sleduju svoj vlastny
program.

O 11,00 hod. sa divadlo sa zaplnilo
uz davno pred jedenastou, lebo cast-
nici kongresu si chceli najst’ najlepsie
miesto na diskusiu s Richardom Da-
wkinsom, ktory nemal samostatnu
prezentaciu, ale poniikol rozhovor
s novinarkou Samirou Ahmedovou:

Preco ste s pracou v oblasti ateizmu
zacali az po odchode do déchodku?

Ateizmus je moja celozivotna ¢in-
nost’, vSetky moje knihy su implicitne
ateistické, ale moja kniha Deluizia boha
je vyslovene ateisticka. Zda sa mi, Ze
teraz, v dochodku, je pre mna viac ako
inokedy dolezité zaoberat sa tymito
otazkami.

Moyslite si, ze existuje vyznamny roz-
diel medzi ateizmom a humanizmom?

Ateizmus je intelektudlna pozicia
o tom, ¢i existuje vyssia bytost. Huma-
nista je ateista a navySe ma moralne,
etické postoje, a mozno aj politické po-
zicie. Ako humanisti nie sme len ateisti,
ale mame aj moralny postoj zalozeny na
racionalnej moralnej filozofii, racional-
nej etike a berieme ateizmus d’alej do
etickej a socialnej oblasti.

Ateizmus, v niektorych krajinach,
napr. v USA, je akoby Skaredé slovo.
Moyslite si, ze to bude vzdy sprosté slovo,
nadavka alebo sa to da zmenit?

Mnoho I'udi si v§imlo tento odpor
k pojmu ,,ateizmus®, ktory zrejme vy-
chadza z ¢ias McCarthyizmu, opozicii
proti komunizmu. Ateizmus je v Ame-
rike este stale zI¢€ slovo. Mali by sme
aj nad’alej pouzivat’ slovo ateista, lebo
neodraza ni¢ Skodlivé alebo zlovestné.
Ci je to pre nas politicky najucelne;jsi
pojem, to je ina otazka. Napriklad, ak
definujete ateistu ako neveriaceho alebo
sekularneho cloveka, v USA sa do tejto
kategorie hlasi asi 20 % T'udi. Ak pouzi-
jete slovo ateista, su to len 2 % l'udi.

Su teda USA vasou prioritou?

V zmysle neakceptovania pojmu ate-
izmus st USA mimoriadnou anomaliou.

Teizmus je v USA velky biznis.
George Bush bol prezidentom, ktory
prosil Boha, aby mu povedal, ¢o ma ro-
bit’. Mozno, Ze nase usilie by malo byt
zamerané na USA a nie na Britaniu. Ale
ak sa pozrieme na svet ako celok, mali
by sme sa sustredit’ na Blizky Vychod,
kde je nabozenstvo viac ako kultirna
bitka. Tam je to fyzicky, nasilny a nie-

Richard Dawkins

kedy smrtel'ny boj.

Co by sme v tomto smere mali teda
robit”?

Pocet I'udi z tohto regionu, ktori sa
nezarad’uju do prevladajuceho nabo-
zenstva je podl'a mna vacsi, nez sme si
mysleli. Existuje a rastie tam prud ate-
istov, ktory ked’ dosiahne kriticku vel-
kost, prestane byt nebezpecny, aj ked’
sa k ateizmu l'udia prihlasia verejne.
Ked’ vsetci veria, ze su jedini neveriaci,
nikto sa k ateizmu verejne neprihlasi,
potrebujeme teda na to kritické mnoz-
stvo l'udi.

Ked’ chodim na prednasky do USA,
mam tendenciu orientovat’ svoje vystu-
penia na zaklade tuhsej religiozity (juh
a juhozapad USA, tzv. Biblicky pas).
Na rozdiel od toho, ¢o mnohi 'udia
ocakavaji, mam v tychto Castiach vzdy
to najnadSenejsie prijatie. Typy l'udi,
ktori tam na moje prednasky prichadza-
ju, sa citia ohrozeni. Tam naplnim halu
2-3 tisic 'ud’'mi. Najdolezitejsie nie je
to, ¢o im chcem povedat’ ja, ale to, Ze
vidia, kol’ko ich je a uvedomia si, Ze nie
su sami. Mozno, ze by mohlo byt’ nie¢o
podobné na Blizkom Vychode, najprak-
tickejsie by to bolo prostrednictvom in-
ternetu, pretoze je tazké takuto aktivitu
regulovat’ alebo limitovat’ autoritarskym
rezimom.

Myslim si, Ze v Britanii krestanstvo
vymiera. Percento I'udi, ktori sa hlasia
ku krestanstvu sa medzi s¢itanim oby-

vatel'stva v roku 2001 a 2011 zmensilo
takmer o 20 %. V mojej nadacii sme
urobili vyskum krestanstva v Britanii

v tom istom case, kedy sa konalo s¢i-
tanie v roku 2011. Pytali sme sa l'udi,
ktori sa hlasili ku krestanstvu, do akej
miery st krestanmi. Kladli sme im za-
kladne otazky o krestanstve, napriklad,
ktora je prva kniha Nového zékona (zo
Styroch pontkanych volieb iba 39 %
l'udi vedelo vybrat’ spravnu odpoved);
chodite pravidelne do kostola, verite,

ze Jezi§ je vas spasitel’, Ze sa narodil
panne, atd’. Po tejto sérii otazok sme sa
Tudi spytali, preco sa teda v dotazniku
oznacili za krestanov? Najpopularnejsia
odpoved’ bola - pretoze si o sebe mys-
lim, Ze som dobry clovek. Toto, ddmy

a pani, je nas boj. Slovo krestan zname-
na ,,dobry Clovek”.

Je mozné, ze ked’ sme prilis agresiv-
ni, odpudime niektorych z nasich priaz-
nivcov z radov naboznych l'udi. Nap-
riklad tych, ktori veria, zZe v Skolach by
sa mala ucit’ evolucia. Ak st l'udia pres-
vedceni, ze kvoli svojmu presvedceniu
o evolucii musia opustit’ svoju vieru,
stratime vel’a l'udi, ktori by inak pod-
porili vedecké vyucovanie jednotlivych
vyucovacich predmetov v skole. Na
druhej strane to moze byt aj vyhoda. Ak
existuju l'udia, ktori boli indoktrinovani
a myslia si, Ze ak ¢lovek veri v evoluciu
tak musi byt’ ateista — mozno sa nam
podari dékazmi o existencii evolucie ich
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presvedcit’, aby sa ateistami stali.

Ja podporujem vzdelavanie a vy-
ucovanie o nabozenstve aj v Skolach,
pretoze je to Cast nasej historie a kulta-
ry. Clovek nemdze pochopit’ eurdpsku
historiu a alebo anglicku literatru, ak
nerozumie referenciam na krest'anstvo
a bibliu. Som teda za studium nabozen-
stva ako antropologickej, historickej, li-
terarnej a kulturnej referencie. Nie vSak
ako indoktrinaciu, kde je detom pove-
dané — ty chodis na katolicku skolu a si
teda katolicke dieta. Zakazal by som
Skoly, ktoré su prevadzkované nabo-
zenskymi cirkvami a skupinami a ktoré
indoktrinuju deti. Deti tomu potom na-
o0zaj veria, lebo ich to naucili v detstve,
ked’ boli doveréivé a vnimavé. Co ma
vel’'mi znepokojuje je nalepkovanie deti.
Indoktrinacia a nalepkovanie deti ida
ruka v ruke: toto je katolicke dieta, toto
je moslimské dieta. Ale robia to nielen
nabozenstva, ale my vsetci, je to cast
nasej kultury. Napr. v severoirskych
novinach st uverejnené fotografie s po-
pisom: Katolicke deti idu do skoly. S
deti katolickych rodicov, ale nehovorme
o katolickom, protestantskom alebo
moslimskom diet’ati.

To je najdolezitejSia vec, na ktorej
by som chcel pracovat’ s cielom zvysit
povedomie o tomto probléme. Humorne
by sme to mohli urobit’ tak, Ze oznac¢ime
deti ako postmodernistické, existencia-
listické a 'udia by boli Sokovani. Ale to
nerobime. Nepovieme ani to, Ze diet’a je
sekularne humanistické. Ani o tom ne-
snivame. Musime prestat’ takto hovorit’!

Po skonceni rozhovoru bol v hl'a-
disku vel’ky zaujem klast’ Richardovi
Dawkinsovi otazky.

Jedna ticastnicka sa pod’akovala
R. Dawkinsovi za jeho podporu projek-
tu duchovenstva (The Clergy Project
http://goo.gl/peqwE), ktory pomaha du-
chovnym opustit’ naboZenstvo a cirkev.
Je to jedinecny projekt pomoci tym,
ktorych cely zivot a zivobytie su spoje-
né s organizovanym nabozenstvom, a
preto maju vel'ké problémy ho opustit’.

Dalsi u¢astnik sa predstavil ako
ateista z Nigérie a pytal sa, Co by sme
mohli robit’ proti africkym tradi¢nym
¢arodejnikom, ktorych si l'udia pozyva-
ju do Britanie na prednasky.

R. Dawkins odpovedal, Ze proti to-
muto fenoménu musime vystapit’ a po-
ziadal pytajuceho, aby ho kontaktoval
na d’al$iu spolupracu.

Pritomna mlada dama sa jednoducho
spytala, ¢i je R. Dawkins feminista. Ten
jej odpovedal: ,, Samozrejme, ze som
feminista! Ako by niekto nemohol byt
feminista?”, za co zozal potlesk.

0 16.00 hod. sme sa do budovy di-
vadla vratili naposledy, na prejav Wole
Soyinku (videonahravka), Taslimy Na-
sreenovej (Bangladésska spisovatel’ka)
a na slavnostné zakoncenie kongresu.

Na zaver dvaja reprezentanti BHA
precitali navrh textu Deklaracie kon-
gresu o slobode myslenia a prejavu,
ktory bol tcastnikmi odsthlaseny. Val-
né zhromazdenie IHEU 11. augusta po
upravach podl'a pripomienok delegatov
kongresu i svojich ¢lenov Deklaraciu
schvalilo; jej text v anglictine je dostup-
ny na http://goo.gl/tISEq].

Oficialne fotografie z kongresu st
dostupné na: http://goo.gl/dTDQDd.

Ked’ sme poslednykrat opustali
budovu historického divadla, G¢astnici
kongresu vyzerali byt motivovani, inte-
lektudlne i moralne posilneni a odhodla-
ni do d’al$ej prace v oblasti humanizmu,
ateizmu. Tri dni stretnuti, debat, pred-
nasok a panelovych diskusii ndm do-
dali energiu a material na rozmysl'anie
i pracu na dlhu dobu. Mne samej, okrem
poznamok pribudlo v taske pat’ knih,
vsetky podpisané autormi (Philipom
Pullmanom, Stevenom Lawom, Jimom
al Khalilim a d’alSimi autormi).

Kongres bol vyborne zorganizovany
a britski humanisti sa tu prezentovali
mnohymi poprednymi osobnostami
svetového mena, ktori prisli nielen od-
prednasat’, predviest sa, ale sa skuto¢ne

zlcastnit’ rokovania kongresu a stretnut’
sa s jeho ucastnikmi. Kongres nebol

ani tak podujatim slavnych, ale bol
predovsetkym kongresom obycajnych
Pudi — I'udi, ktorych spaja humanizmus,
slobodomysel'nost’, ateizmus, kritic-

ké myslenie, socialne citenie, hlboké
ludskopravne povedomie a odhodlanie
zlepsit’ spolunazivanie I'udi v tolerancii,
spravodlivosti a kultare. Stretla som
tam $tudentku dizajnu z Ciny, $titneho
uradnika z Norska, poistovacieho agen-
ta v déchodku z Birminghamu, dansky
mlady manzelsky par na ,,dovolenke*

a mnoho d’alsich prijemnych a otvore-
nych l'udi.

Po obsaznych troch ditoch som poci-
tila aj I'utost’ na tym, ze v tomto spolo-
¢enstve humanistov bolo este malo l'udi
z niektorych vzdialenejsich koncin sve-
ta. O tri roky sa kongres kona v Brazilii
— dafam, ze sa k nam prida, resp. bude
moct’ pridat’ viac priatel'ov a kolegov
z Afriky, Blizkeho Vychodu, Azie a La-
tinskej Ameriky.

Verim, ze obsah rokovania kongresu
a jeho vysledky budu podnetné aj pre
humanistov a humanistické i iné organi-
zacie v Slovenskej republike. Osobitne
to plati pre Spolocnost’ Prometheus
— zdruzenie svetskych humanistov, naj-
star§iu humanisticku organizacia v SR.
Dakujem za moznost’ zastupovat’ SP na
svetovom humanistickom kongrese, ¢o
povazujem za privilégium a Cest.

Lenka Beriova B
Foto nas. 10 a 17 autorka, ostatné foto-
grafie na s. 11 — 16 prevzaté zo stranky
BHA http://goo.gl/syGCJx

Autorka L. Befiova s humanistami z Nérska a Ciny
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Zo zivota SP

Oxfordska deklaracia slobody

myslenia a prejavu

Oxford Declaration of Freedom of Thought and Expression

Abstract:

Author writes about the organization and content of the World Humanist
Congress which took place from 8-10th August in Oxford.

Svetovy humanisticky kongres, ktory sa
konal 8.—10. augusta 2014 v Oxforde,
prijal nasledujiicu deklardciu slobody
myslenia a prejavu:

Sloboda myslenia a prejavu bola
odjakziva najdolezitejSou podmienkou
rozkvetu 'udstva, no napriek tomu
kazda generacia ¢eli novym nastraham,
ohrozujucim zakladné slobody. S tymto
vedomim vyhlasujeme:

Vsetci 'udia maja rovnaké pravo
na slobodu myslenia a vierovyznania.
Pravo cloveka zakotvené v ¢lanku 18
Vseobecnej deklaracie l'udskych prav
a podrobne;jsie rozpracované v d’alsich
dokumentoch ma byt’ ucelenym, nede-
litel'nym pravom, ktoré chrani slobodu
a dostojnost’ kazdého ¢loveka prostred-
nictvom ochrany prava na vlastny sve-
tonazor, ¢i uz nabozensky alebo nena-
bozensky. Ako sa uvadza v ¢lanku 7
Deklaracie: ,,VSetci su si pred zakonom
rovni a maju pravo na rovnakd zdkonnu
ochranu bez akejkol'vek diskriminacie.*

Nikto by nemal byt nasilu nuteny
vybrat’ si, alebo odmietnut’ vierovyz-
nanie. Sloboda myslenia zahima pravo
vytvorit’ si, udrziavat,, skimat’ a preja-
vovat’ vierovyznanie a tiez vyjadrovat
nazory a postoje, ¢i uzZ nabozenske ale-
bo nenabozenské, bez strachu z natlaku.
Jej sucast’ou je i pravo zmenit’ nazor
alebo odmietnut’ doteraz praktizované
¢i predpisané vierovyznanie. Nasilné
vnucovanie $tatnej ideologie alebo na-
bozenskych doktrin je tyrania. Zakony,
ktoré predpisuju alebo zakazuju viero-
vyznanie su v rozpore s l'udskou dostoj-
nostou a musia byt’ zruSené. Obcania
kazdého §tatu maju pravo dozadovat’ sa
odstranenia takychto zdkonov a vsetky
Staty by mali podporovat I'udi, ktori po-
zaduju dodrziavanie svojej spolo¢enske;j
aj osobnej slobody.

Pravo na slobodu prejavu ma glo-
balny rozmer. Sucastou 'udského pra-
va zakotveného v ¢lanku 19 VSeobecnej
deklaracie l'udskych prav je i pravo

vyhladavat, prijimat’ a odovzdavat
informacie a myslienky prostrednic-
tvom akéhokol'vek média a nezavisle od
hranic. Nijaky lokalny nacionalizmus ¢i
Statna neistota by nemali branit’ sveto-
vému spologenstvu v napliiani prisfubu
novych technologii, masovokomuni-
kacnych prostriedkov, spolocenskych
médii, ani osobnému pristupu k nadna-
rodnym sietam. Staty by mali investo-
vat’ primerané prostriedky, aby umoznili
obcanom stat’ sa sucastou globalneho
dialogu.

Neexistuje pravo na urazku alebo
ignoraciu inych nazorov. Respektovat
slobodu vierovyznania inych I'udi ne-
znamena povinnost’ reSpektovat’ tieto
vierovyznania. Vyjadrenie nesuhlasu
s akoukol'vek vierou, hoci aj v podobe
satiry, jej zosmiesiiovanie alebo odsu-
dzovanie v 'ubovol'nej forme ¢i médiu
je vel'mi dolezité pre kriticka diskusiu
a akakol'vek zdrzanlivost’ v takomto
vyjadreni musi byt v sulade s clankom
29 Vseobecnej deklaracie I'udskych
prav, konkrétne v zhode s ochranou
prav a slobod inych l'udi. Najlepsia re-
akcia voci vyjadreniu postoja, s ktorym
nesthlasime, je odpovedat’ nan. Nasilie
ani cenzura nie su za ziadnych okolnosti
opravnenou odpoved’ou. Vsetky zakony,
ktoré kriminalizuju jazyk pod zamien-
kou ,,rihaéstva‘ alebo urazky vierovyz-
nania a hodnét, narasaju slobodu ¢love-
ka a mali by byt’ zruSené.

Staty nesmi obmedzovat’ slobodu
myslenia a prejavu iba z dévodu och-
rany vlady pred kritikou. Staty, ktoré
zékonmi zakazuju kritiku vladnej po-
litiky alebo jej predstavitel'ov a vyhla-
suju ju za vlastizradu, buri¢stvo alebo
ohrozovanie bezpecnosti, nie su ,,silné
vlady* presadzujtice najlepsie zaujmy
verejnosti, ale despoticki cenzori, ktori
vyuzivaju tyraniu na vlastné zaujmy.
Staty by mali v zakonoch, vzdelavacom
systéme aj v kazdodennom Zivote za-
bezpecit’ aktivnu podporu a presadzo-

vanie slobody myslenia a prejavu pre
dobro kazdého ¢lena spolocnosti.

Sloboda vierovyznania je ab-
soltitna, sloboda konania v duchu
viery nie. Ako zodpovedni ¢lenovia
spolo¢nosti uznavame, Ze nasa sloboda
konania musi byt’ niekedy obmedzena,
ale plati to iba vtedy, keby sme svojimi
¢inmi obmedzili prava a slobodu ostat-
nych. Sloboda vierovyznania nesmie
viest’ k porusovaniu principov nediskri-
mindcie a rovnosti pred zakonom. Ta-
kuato rovnovahu moze byt t'azké dosiah-
nut’, no sme presvedceni, ze ak budu
zakonodarcovia a justicia klast’ doraz na
ludsku slobodu a dostojnost’, dokazu ju
presadit’ v Coraz SirSom meradle.

Presadzujeme principy demokracie,
ludskych prav, zakonnosti a sekulariz-
mu ako najpevnejsich zékladov rozvoja
otvorenej spolo¢nosti, ktora chrani
a podporuje slobodu myslenia a prejavu.

Vo svojej praci sa zavizujeme dodr-
ziavat’ a presadzovat’ existujuce prava
slobody myslenia a prejavu v medzina-
rodnom ramci l'udskych prav a odolavat’
narodnym a medzinarodnym obmedze-
niam prava jednotlivca slobodne mys-
liet’ a otvorene, bez strachu vyjadrovat
svoje postoje.

Vyzyvame vsetky nase clenské orga-
nizacie a humanistov celého sveta, aby
tieto hodnoty presadzovali vo svojom
zivote; aby sa usilovali o lepSie verejné
pochopenie prava na slobodu myslenia
a prejavu pre kazdého v ramci komuni-
ty; aby ziadali od svojich vlad podporu
tychto hodnét a aby sa spojili s huma-
nistami i s d’al§imi l'ud’'mi v zdujme ich
ochrany a rozsirovania pre dobro celého
ludstva.

Prelozil Michal Jedindk B

HUMANIST
2014 OXFORD
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Humanisti na Slovensku

Slovaci nevedia zaobchadzat’ so
slobodou a demokraciou

M. Beiio: Slovaks cannot deal with freedom and democracy

Abstract:

Interview with Dr. Ivan Sabo, winner of the “Ambassador of Humanism 2014
title, awarded to him by Prometheus Society at the occasion of International

PaedDr. lvan Sabo

PaedDr. Ivan S‘abo, nar.vr. 1938
v Zlatych Moravciach v rodine stredos-
kolského profesora. Vy$tudoval Vysoku
Skolu pedagogicku v Bratislave. Uit
zacal vo Vrutkach, pokracoval na Pe-
dagogickom institute v Martine, po-
tom na Gymndziu Viliama Paulinyho
— Totha v Martine, kde posobi doteraz.
Vyucoval najmi fyziku, astronémiu
a elektrotechniku. Viade kde posobil,
snaZil sa vybudovat’ vhodné priestory
a podmienky na vyucovanie.

M. Beiio: Mohli by ste opisat’
a charakterizovat’ sam seba?

I. Sabo: Povazujem sa za osobnost’
hodne nespokojnu s tym ¢o mam, a tak
stale sa snazim nie¢o zmenit’. Zacalo to
tym, ze som budoval kabinety fyziky,
kde som ucil, zriad'oval poslucharne
a fyzikalne laboratoria. Nebol som spo-
kojny s obsahom vyucovania, tak som
sa zapojil do pripravy novych uc¢ebnych
planov a u¢ebnych osnov. Pracoval som
na tvorbe ucebnic fyziky. Spolu s kole-
gami sme zacali organizovat’ seminare
pre ucitelov fyziky, ktoré neskor dostali
nazov Vanovicove dni a ktoré funguju
doteraz. Vd’aka mojej povahe sa snazim
stale nieco robit a tak sa angazujem
v roznych oblastiach (turistika, fotogra-
fovanie, zberatel'stvo, zahradka, vinica
a pod.).

M. B.: Chceli by ste nieco zo svojho

Humanism Day on June 21, 2014.

Zivota vymazat’, vyCiarknut’?

I. Sabo: Ked prechadzam jednot-
livymi etapami mojho Zivota tak mam
dojem, Ze najtazsie obdobie bolo v Case
2. svetovej vojny a tesne po nej. Ked'ze
som bol najstarsi z deti, som situaciu asi
aj najtazsie znasal, pretoze otecko bol
vécsinou prec a dlhé obdobie sme boli
evakuovani v susednej dedine. V tom
case sa mi narodil brat a podmienky
na zivot boli dost’ biedne. Ked’ k tomu
pripoc€itam neistotu, ktora vtedy vladla,
tak asi najradsej by som zo svojho Zivo-
ta vymazal toto obdobie. Na tuto dobu
mam najhorsie spomienky.

M. B.: Aké lekcie Vam ustedril Zivot
a ktorvu povaZujete za najviiéSiu?

I. Sabo: Neviem si spomeniit’ na
nic¢, ¢o by som povazoval za lekciu od
zivota. Neocakaval som od Zivota vela
a to ¢o som chcel, v podstate som aj do-
siahol. Isteze mal som hodne $t’astia, ale
je mozné, ze ciele, ktoré som si stanovil
boli realne a dali sa splnit’.

M. B.: Bez ¢oho sa nezaobidete?

I. Sabo: Som rodinne zalozeny ¢lo-
vek a neviem si predstavit’ svoj Zivot
bez rodinné¢ho zazemia. Iste by som sa
nezaobisiel bez podpory mojej manzel-
ky a deti. Na toto zdzemie som sa mo-
hol vzdy spol'ahnut’, bolo perfektné.

M. B.: Co Vim dalo a nedalo det-
stvo?

I. Sabo: Detstvo som prezival v dase
vojny a tesne po nej. Od malicka sa odo
mia ocakavalo, ze doma pomé6zem. Tak
som sa naucil riesit’ situdcie, ktoré pri-
niesol zivot. Naucil som sa zodpovedne
pristupovat’ k vzniknutym situdciam
a rieSit’ ich. Detstvo mi nedalo to, cComu
sa dnes hovori bezstarostné detstvo. Uz
v mladom veku som sa musel samostat-
ne rozhodovat’ ¢o a ako budem robit’.

M. B.: Comu Vis naudil fivot?

I. Sabo: V podstate Zivot ma naugil
Ze ni¢ nie je zadarmo a ak chces od
zivota nieCo oCakavat, tak sa musis o to

pric¢init. Naucil som sa uz v mladosti
mat’ na rieSenie situdcie vlastny nazor

a snazil som sa ciel’ ktory som mal pred
sebou aj dosiahnut’, niekedy aj dost’
tvrdo. Viem, Ze niekedy som to prehnal.

M. B.: Co Vis v %ivote najviac skla-
malo?

I. Sabo: Ludia. Nikdy som si ne-
myslel, Ze ¢lovek dokaze v kratkom
¢ase diametralne zmenit’ svoj nazor
i svoje konanie. Neviem si predstavit,
¢o sa odohrava v ¢loveku, ktory sa roky
tvari ako ateista a zrazu je z neho silne
nabozensky veriaci ¢lovek. Neviem
tiez pochopit’ ¢loveka, ktory dokéze
zavrazdit’ in¢ho Cloveka len preto, Ze
veri v nie¢o iné ako on. Tazko chapem
zmenu, ktora nastane v ¢loveku, ked’
zbohatne a zacne sa spravat’ Uplne inak.
Takto by som mohol uviest’ viacero si-
tudcii, v ktorych v mojich ociach zlyhal
prave clovek ako taky.

M. B.: Co je pre Vis v fivote najdo-
leZitejsie?

I. Sabo: Najdolezitejsie pre miia
je zdravie. Ale potom, ako som uz po-
vedal, rodinné zazemie. Pohoda, ktora
¢lovek doma zaZziva je GZasna sila, ktora
zenie ¢loveka dopredu a potom doka-
zem aj to, o som si vysnival.

M. B.: Co pre Vis znamend byt’
sam sebou?

I. Sabo: Za roky méjho posobenia
v Skolstve som postupne profiloval svo-
je zésady i priority, podl'a ktorych som
sa snazil aj spravat’. Nie vsetko bolo
hned’ dobré. Postupne som nieco zme-
nil, ale urc¢ité zasadné vlastnosti moje;j
osobnosti ostali. Tieto ma charakteri-
zovali a takto ma moje okolie vnimalo
a asi aj vnima. Ak ma l'udia okolo mia
poznali, tak mohli predvidat’ a spol’a-
hnut sa na to, ako sa zachovam. Mam
dojem, Ze som ich nesklamal a vzdy
som ostal sdm sebou zo vsetkymi dob-
rymi aj zlymi strankami.

M. B.: V éo verite?

I. Sabo: Ak to zoberiem humorne
tak verim, ze Zivé tvory su aj na inych
planétach ako som to povedal v istej
televiznej relacii. Ale teraz vazne. Verim
v silu priatel’stva, verim, Ze deti sa rodia
dobré a ak su neskor s nimi problémy,
tak len vinou rodicov a okolia. Preto asi
najradsej pripravujem program pre deti
materskych $kol. Mohol by som meno-
vat’ vel'a veci, v ktoré verim. AvSak ako
prirodovedec neverim v nadprirodzené
sily, neverim na zazraky a pod.
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Humanisti na Slovensku

1. Sabo pri preberani ocenenia Vel'vyslanec humanizmu

M. B.: Co je podl'a Vas zbytotné?

I. Sabo: Za najzbytoénejsie pova-
zujem udrziavanie takej armady, akt
mame. Pokial’ to m6zem posudit,, tak
nasa oficidlna armada vzdy hajila zau;j-
my niekoho cudzieho a teraz ju povazu-
jem uz za Gplne zbytocnu.

M. B.: Ako presadzujete svoj nd-
zor?

L. Sabo: Rozne. Vicsinou sa snazim
argumentovat’ a vysvetlit, o vlastne
chcem. Nie vzdy sa mi to darilo, a po-
tom som bol mnohokrat aj neprijemny.
Bolo to sucast’ou mojej povahy.

M. B.: O ¢om ste pevne presvedce-
ny?
gické prax ma pevne presvedcili, ze
v Zivote nie je potrebné nasilie. VSetky
problémy sa daju riesit’ trpezlivostou,
ale je potrebné, aby ¢lovek na to mal.
Nie je to jednoduché. Nasilné riesenie
problému vlastne ni¢ neriesi len rieSenie
odd’al’'uje a plati to rovnako v rodine,
ako aj v skole.

Dalej som presvedéeny o tom, Ze
diet’a je najviac formované v rodine
- rodi¢mi a surodencami. Zaklady, ktoré
diet’a ziska doma, Skola moze len d’alej
rozvijat’. Iste je viac veci, o ktorych som
pevne presvedceny, ale to by bola dlha
debata.

M. B.: Kedy si poviete — na toto
nepristiupim?

I. Sabo: Uz v mladosti som si uréil
urcité priority. Postupom ¢asu som ich
zacal aj plnit’. Pri ich plneni sa obcas
vyskytli okolnosti, ktoré neboli v stilade

s tym, ¢o som chcel dosiahnut’. Darilo
sa mi nepristupit’ na ziadnu ponuku,
ktora nebola v sulade s mojim presved-
¢enim a branila dosiahnut’ planovany
ciel’.

M. B.: Na aké chyby ma clovek
pravo?

I. Sabo: Kazdy &lovek ob&as urobi
chybu. Je len na flom, ako chybu na-
pravi. Niekedy je dost’ tazké si priznat’,
ze som spravil chybu, ale povazujem
za férové to urobit’ a pokial sa to da,
aj chybu napravit’. Nepaci sa mi slovo
,.pravo. Clovek nema pravo vedome
robit’ chyby.

M. B.: Lutujete nieco?

I. Sabo: Ked postupne prechadzam
udalost’ami, ktoré som zazil, nenacha-
dzam nic¢ ¢o by som l'utoval. Iste, boli
situacie, ktoré som mohol rieSit’ inak
a l'utoval som, Ze som to nespravil, Ale
to boli nepodstatné udalosti.

M. B.: Dari sa Vam rozozndvat’ loZ
od pravdy?

I. Sabo: Snazim sa o to. Ci sa mi to
dari, neviem. Snazim sa aj o to, aby sa
I'ud’om okolo mna neoplatilo klamat’.
V zivote sa moze stat’ vSelico. Hlavne
mojich ziakov som sa snazil presved-
¢it’, ze povedat’ pravdu a priznat’ sa, je
uzito¢nejsie. Nesnazil som sa ziakov
potrestat’ alebo dohovarat’ im, ak nieco
vyviedli, skor sme sa spolo¢ne snazili
najst riesenie. Ale z rozhovorov so
Studentmi po rokoch viem, ze viackrat
nehovorili pravdu a hlavne ospravedl-
nenky neboli pravé.

M. B.: V éom si dnes Pudia najviac

klamu?

I. Sabo: Asi najéastejsie predstieraju
vztah, ktory skutocnosti neexistuje.

Ja mam rad priamu re¢ a mnohym to
realne chyba. Jednoducho nemaju na to
odvahu.

M. B.: S ¢im sa nikdy nezmierite?

I. Sabo: Tak na tato otazku odpove-
dat’ neviem.

M. B.: Co robi &loveka skutoénym
clovekom?

L. Sabo: Clovek je tvor, ktory sa od
zvierat'a trochu lisi. M4 rozum a jeho
¢iny by mali byt’ riadené rozumom.

A tu je problém v tom, Ze ¢iny ¢loveka
by mali byt’ také, aby ostatnym tvorom
pomahali.

Skutocny ¢lovek kona tak, aby
jeho ¢iny boli prospesné pre ostatné
zivé tvory a neorientuje sa len na seba,
popripade na blizke okolie. Skutocného
¢loveka charakterizuju jeho Ciny, ktoré
su vSeobecne prospesné.

M. B.: Z éoho sa viete teSit’?

I. Sabo: Tesit' sa viem napr. z toho,
ze som prezil pekny den, Ze som bol
niekomu osozny. TeSit’ sa viem z mojej
¢innosti, ked’ sa mi nieco podari v zah-
radke, vo vinici, v ovocnom sade a pod.
Tiez mam viacero koni¢kov a viem sa
tesit’, ked absolvujem peknu taru, ked’
nafotim pekny zéber a pod. Takych ¢in-
nosti, z ktorych sa viem tesit, je vela.

M. B.: Aké Zelania sa Vam v Zivote
splnili?

I. Sabo: Zelal som si, aby som si
zalozil rodinu, mal deti z ktorych bude-
me mat radost’. To sa mi splnilo. Zelal
som si, aby som robil pracu, ktora ma
bude bavit’ a v ktorej budem moct’ byt’
uzito¢ny. To sa mi splnilo v plnej miere.
Aby som toto mohol robit, tak som si
zelal, aby som bol primerane zdravy.
Momentalne este Zijem. A tak by som
mohol pokracovat’ d’alej. Vela veci som
si zelal a naStastie, mnohé sa mi splnili.

M. B.: Myslite si, Ze usporiadanie
sveta je nezvratné - ako sa dnes tvrdi
- alebo Pudstvo ma Sancu na iny, lepsi
svet?

I. Sabo: Nemyslim si, Ze usporiada-
nie sveta je nezvratné. Cudstvo malo po
2. svetovej vojne vel’kt Sancu zmenit’
usporiadanie sveta. Skoda, Ze tato $anca
ostala nevyuzita. Zmenit’ terajSie uspo-
riadanie sveta bude vSak vel'mi obt’azné,
pretoZe o tom rozhoduju vo velkej mie-
re peniaze.

M. B.: Myslite si, Ze Slovdci ako
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ndrod vedia zaobchddzat’ so slobodou
a demokraciou?

1. Sabo: Mrzi ma to, ale vniitorne
som presvedceny, ze Slovaci absolutne
nevedia zaobchadzat’ so slobodou a de-
mokraciou. Vzdy ich niekto riadil a oni
pocuvali a to plati aj teraz.

M. B.: Akd je VaSa najdoleZitejSia
fivotnd skiisenost’?

L. Sabo: Ciastoéne som na to uz
odpovedal. V zivote ¢lovek ni¢ nedos-
tane zadarmo. Za vsetko treba bojovat’
a nieco aj obetovat’. Nie vzdy je potreb-
né hodnotit’ to, ¢o sa nepodarilo ako
neuspech. Palica ma dva konce. Neraz
ju treba chytit’ za druhy koniec. Cudia
su v podstate dobri a vel’ka ¢ast’ z nich
ma radost’, ked’ nieckomu urobi dobre.

M. B.: Aké poznanie Vam priniesla
poneZnorevolucénd doba?

L. Sabo: Asi nie som bezny pripad.
Pred rokom 1989 som pracoval v skols-
tve na vynikajtcej skole, kde sa dalo
ucit’ podl'a zaujmu vyucujuceho. Mali
sme vytvorené optimalne podmienky
na pracu a tak nikoho neprekvapilo, ze
Skola mala vynikajuce vysledky a ja,
ako vyucujuci, som bol spokojny. Po
revolucii som sa nestacil ¢udovat’ ako
l'udia dokazu prekrutit’ skutocnost’.
Odporcovia nabozenstva zacali chodit’
do kostola, prekvitajuce Skolstvo a pol-
nohospodarstvo bolo zrazu zI¢é a bolo ho
potrebné znicit. Nechapal som to a ne-
chapem dodnes Cloveka ako tvora bez
chrbtovej kosti. A poznanie, Ze o vSet-
kom rozhodujt peniaze, je pre mia

ubijajuce. Ved’ si pamétame na dobu,
ked’ zékladnou otazkou bolo — ¢o ide-
me robit’ a nie kol’ko za to dostaneme.
Verla sme robili z presvedcenia a nie pre
peniaze. Ten pocit neistoty, ktory teraz
vladne, nie je v poriadku.

M. B.: Z ¢oho nechcete polavit’?

1. Sabo: Bol by som rad, keby sa mi
aj d’alej darilo presvedcit deti, ze fyzika
a vobec prirodné vedy st zaujimavé
a ked’ to vedia ucitelia takto podat,
vyucovanie moze byt zabava. A preto
by som nechcel pol'avit’ v usili vytvarat
pre ziakov program, kde formou hry sa
vlastne budt ucit’ a mozno nadobudnu
iny vztah k uceniu ako je to bezné. Ved
mnohé letné tabory dokazu deti zaujat’
a ucia sa rady, hoci st prazdniny.

M. B.: Co v fivote povaiujete za
nevyhnutné?

1. Sabo: Ak ¢lovek chce dosiahnut
svoj ciel’ je nevyhnutné, aby mu prime-
rane sluzilo zdravie, aby zil v pohode
medzi priate'mi, ktori ho podporuju
a aby mal v Zivote moznost’ to o ¢o sa
usiluje, aj v praxi vyskusat. Tak ako je
bezna prax vo fyzike, Ze tedria je platna
len vtedy, ked’ sa podari ju experimen-
talne overit. Rovnako aj najkrajsie
tedrie vyucovania treba v praxi overit,
a az potom ich uvadzat’ do praxe. A to
sa teraz nedeje.

M. B.: Bez ¢oho si nedokdZete pred-
stavit’ svoj Zivot?

I. Sabo: Ja som taky zvlastny tvor,
neviem oddychovat’ takym klasickym
spdsobom. Ist’ niekde k moru ma abso-

I. $abo s vhuékou

lutne nelaka, pretoze si neviem predsta-
vit’ den, ked’ by som nemal v plane nie-
¢o urobit. Nedokazem si predstavit’ mgj
Zivot bez prace. Snazim sa kazdy den

urobit’ nieco, ¢o povazujem za uZzitocné.

M. B.: Kedy sa citite najslobodnej-
§i?

I. Sabo: Uz v minulosti som bol
znamy tym, Ze som svoj nazor verejne
prezentoval bez zaobalovania. Zil som
medzi spolupracovnikmi, ktori si na to
zvykli, a tak bolo vSetko v poriadku.
Slobodny sa citim vtedy, ked’ mézem
takymto spdsobom prezentovat’ svoje
myslienky a nazory. Mam dojem, Ze sa
to odraza na dobrych vysledkoch, ktoré
potom ¢lovek dosahuje.

M. B.: Ako by ste charakterizovali
svoj svetondzor?

I. Sabo: PovaZujem sa za presved-
¢eného prirodovedca a neuzndvam
rozne nadprirodzené javy. Neuznavam
nabozensky dogmatizmus. Povazujem
sa za ateistu. Uznavam to, o si viem
vysvetlit’.

M. B.: Ktoré knihy nezmazatel’ne
vstupili do Vasho Zivota?

L. Sabo: Méam vel'mi bohatti kniz-
nicu a pravidelne kupujem nové knihy.
Preferujem knihy zamerané na historiu,
na vysvetlenie udalosti, ktoré sa udiali.
Réad ¢itam knihy o Zivotnych osudoch
ludi, ktori nie¢o dosiahli. Samozrejme,
hodne ¢asu venujem odbornym kniham
z experimentalnej fyziky.

M. B.: Aké su Vase idedly?

I. Sabo: To, ¢o som povazoval
za ideélne, sa postupom ¢asu menilo.
Najviac energie som venoval snahe
vytvorit taky systém vzdelavania v ob-
lasti fyziky, ktory by vyhovoval vac¢sine
ziakov. Prax ukazala, ze takyto idealny
systém sa vytvorit' neda. Podobne aj
dalSie moje idealy sa ukazali ako ne-
realne. A tak som sa musel uspokojit’

s tym, ¢o sice idedlne nebolo, ale pre
prax to bolo uzitocné.

M. B.: Co Vis ponifuje?

I. Sabo: V mojej praxi som sa ne-
stretol s ni¢im, ¢o by ma vyslovene
ponizovalo. Asi som mal $t’astie na
pracovisko a I'udi okolo mna, ze som sa
s ni¢im takym nestretol.

M. B.: Dakujem za rozhovor. V mene
redakcnej rady, v mene Citatelov nasho
casopisu i vo svojom mene Vam prajem
pevné zdravie a uspechy v pedagogickej
i ostatnej Zivot napliujiicej praci. B
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Z ¢oho prameni eurépsky

humanizmus

E. Mistrik: Sources of European humanism

Abstract:

Lecture given by the author on the occasion of receiving the prize “Humanist of
the Year 2014 on June 21, 2014 in Bratislava.

prof. Erich Mistrik

Ked’ som v roku 1986 cestoval po Indii,
stravil som jednu noc vo vlaku dlhym
rozhovorom s dvoma hinduistami. Pre-
toze som prisiel zd’aleka, rozpravali sme
sa aj o zékladnych svetonazorovych

a hodnotovych otazkach.

Tvrdil som im, Ze nevyznavam ziad-
nych bohov, ani neverim na ziadny tran-
scendentny princip, ktory by presahoval
realitu. Presviedcal som ich o svojom
ateizme.

Kladli mi jednoduché otazky:

S kolkymi manzelkami ZijeS? Snazi$

sa starostlivo vychovavat’ svoje deti?
Oddychujes v nedel'u? Slavis Vianoce

a Velkt noc? Podobnymi otazkami ma
doviedli k tomu, Ze som krest’an, pre-
toze som odpovedal tak, akoby som zil
podrla krest’anskych principov. V pozadi
mojho kazdodenného zivota predsa bolo
desatoro bozich prikazani zo Staré¢ho
zakona a hlavné udalosti zo Zivota Jezi-
Sa Krista.

Znelo to celkom vierohodne, celkom
ma presvedcili. Nieco sa mi na tom vSak
nezdalo a ¢oskoro som zac¢al uvazovat,
¢i je to naozaj tak — musim byt kres-

tanom, ak som vyrastol v krestanskej
Eurépe?

Dovtedy som si tato otazku nekladol
— asi preto, ze som predtym neprekrocil
hranice nasho svetadielu. Az pri po-
hl'ade zvonku si za¢neme uvedomovat’
svoje korene a zdklady nasho bytia. Az
pri pohl'ade z indickej dial’ky som si
uvedomil, Ze za¢inam hl'adiet’ na Eurd-
pu a moje eurodpske korene trochu inak.

Zo vsetkych stran sa nam prezentu-
je, ze sme krest'ania, ved’ krest'anstvo
tvori zaklad eur6pskej civilizacie. Ako
je potom mozné, Ze mnohi z nas su ate-
isti? Existuje nejaké ateistické krestan-
stvo? Alebo krest'ansky ateista, moslim-
sky ateista, budhisticky ateista...?

Otazka je vSak zasadnejsia: Z €o-
ho vyviera eurdpska civilizacia, aké
ma korene, aké su jej Specifické ¢rty
oproti inym civiliziciam? Preco sa
oznacuje za humanisticku, ¢o to zna-
men4, ked’ niekto o sebe povie, Ze je
humanista? Z ¢oho vyrasta eurépsky
humanizmus, na ktory je tento sve-
tadiel taky hrdy? Vyrasta z krest’an-
stva? Alebo z niecoho iného?

Odvtedy rozmyslam nad tym, €o to
znamena byt krestanom, co to znamena
byt Eurépanom, ¢o to znamena byt’
humanistom a ¢o to znamena byt ate-
istom. Pri tvahach o kultirnej historii
Eur6py som dospel k nazoru, ze mézem
byt Europanom, ktory vyrastol a Zije
v krest’anskej Eurdpe a napriek tomu
nemusim byt krestanom. K tomuto
poznaniu ma priviedla histéria Europy
a jej kultury.

%k sk ok

Eurépska kultara, teda aj eurdp-
sky humanizmus sa zrodili v antic-
kom Grécku, niekedy okolo 10. stor.
pred n. 1. a neskoér. Vtedy v Grécku
vyrastli mestskeé Staty, polis, v ktorych
sa Gréci postupne ucili rozhodovat’
o svojich zalezitostiach demokratickym
sposobom.

Nebola to demokracia v dnesnom

slova zmysle, pretoze z rozhodovania
boli vylucené Zeny, cudzinci a otro-

ci. Rozhodovali len slobodni obcania

- muZi, ¢ize asi $tvrtina obyvatel'stva.
Rozhodovali v8ak na zaklade diskusie,
konsenzu a hlasovania. Bola to demok-
racia pre mensinu — ale princip demok-
racie bol na svete.

V polis Gréci pochopili vel'mi dole-
zith vec: uvedomili si, Ze ich osudy uz
neriadi osud ani bohovia (hoci podl'a
ich predstav bohovia zasahovali do
zivotov l'udi), ale I'udia si riadia svoje
osudy sami. Clovek sa postavil na svoje
vlastné nohy a stal sa suverénom svojho
zivota. Bohom bol vymedzeny Olymp
a niekol’ko inych miest, ale na Zemi,

v mestach si vladli 'udia.

Tento prelom nenastal nikde inde na
svete. V Cine, v Indii, v Amerike ludia
zostali sucast’ou svetového poriadku
a museli bud’ nasledovat’ cestu tao, ale-
bo ich zivoty ovplyviovali karmické
znovuzrodenia, alebo sa prisposobovali
magickym zakonom prirody a pod. Len
anticki Gréci si uvedomili, Ze ¢lovek
je panom sam sebe — a vtedy vznikol
zaklad eurépskeho humanizmu.

Gréci doplnili d’alsi délezity princip.
V antickom Grécku sa rozvinula po-
zitivna analyticka veda (sice v podobe
filozofie, ale princip bol opéat’ na svete).
Rozvinula sa veda, teda také poznava-
nie, ktoré kladie ¢loveka relativne mimo
sveta a zo sveta robi objekt poznania.
Tym sa ¢lovek este viac vydelil z moci
osudu a sveta — lebo nielenze rozhodo-
val o sebe sam, ale aj vedel, preco sa tak
rozhoduje. Pozitivne vedecké skuma-
nie sveta mu poskytovalo objektivne
podklady pre jeho humanizmus. Uz
nemusel pocuvat’ veéné myty ani bozie
zakony, ale mohol sam ziskavat’ infor-
macie o fungovani sveta.

V takej situdcii sa ¢lovek stal ak-
tivnym Cinitel'om sveta. Mohol aktivne
realizovat’ svoje ciele a nemusel uz
nasledovat’ veény myticky alebo bozsky
poriadok. Svet sa stal priestorom seba-
realizacie ¢loveka. Gréckych bohov to
sice obc¢as nahnevalo, ale Gréci si vZdy
nakoniec presadili svoje, l'udské ciele.

V Levante na Blizkom Vychode
v tom Case sa uz viac ako tisic rokov
vyvijala silna fenicka civilizacia more-
plavcov a obchodnikov. Svoje obchodné
sidla postavili po celom Stredomori
(napr. najvécsia kolonia z nich bolo
Kartago). Zivot Feni¢anov sa zakladal
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na slobodnej obchodnej vymene tova-
rov. Na inych svetadieloch sa sice tiez
postupne rozvijal trh, ale na Blizkom
Vychode a v Stredomori sa najskor

a najviac rozvinula skutoc¢na tovarova
vymena, navyse garantovana peniazmi.

V prostredi Malej Azie, v gréckych
mestskych statoch sa okolo 7. stor.
pred n. 1. zacali pouzivat’ mince garan-
tované Statom. Kto vlastnil peniaze, mo-
hol za ne ziskat’ cokol'vek. UZ nebolo
nutné vymienat’ tovar za tovar, ale tovar
za peniaze, a tie za iny tovar. VSeobecna
vymena tovarov v Stredomori dosta-
la prudky impulz, ekonomicky zivot
a slobodny trh sa tak stali zakladom pre
prosperitu tejto oblasti.

V starovekych obchodnych centrach
Blizkeho Vychodu bolo potrebné neus-
tale zaznamenavat’ obchodné transakcie.
Stretavalo sa tam mnoho etnik a kultar,
bolo potrebné komunikovat’ krizom
cez rdzne jazyky. Preto sa vo fenickom
prostredi prvykrat vyvinula hlaskova
abeceda — v nej uz nakresleny znak ne-
oznacuje vec ani situdciu, ale je znakom
zvuku vychadzajtiiceho z hrdla. Pretoze
re¢ vznika kombinaciou zvukov, je
efektivnejsie zapisovat’ tieto zvuky, ako
zobrazovat’ veci, celé emdcie Ci situacie.

Hlaskova abeceda sa ukazala ako
vel'mi efektivna, lebo bola nielen jedno-
duchsia, ale bolo mozné ju vyuzit pre
akykol'vek jazyk aj pre akykol'vek novy
fenomén. Coskoro ju prevzali Gréci,
neskor sa z nej vyvinula latinka. Tento
najjednoduchsi zapis reci, aky kedy
vznikol, prudko urychlil rozvoj Stredo-
moria.

Ziakladné korene europskej kul-
tury su teda v demokracii, v suve-
renite ¢loveka vo¢i bohom a osudu,

v ekonomickom Zivote a v efektivnej
komunikacii medzi Pud’mi. Bozie
zakony nemaju miesto v pociatkoch
eurdpskej kultary, hoci kazdé z tychto
etnik vyznavalo svojich bohov a malo
svoje ritualy. Bohovia vsak nespravo-
vali kazdodenné I'udské situacie, to si
robili l'udia sami, a uvedomovali si, Ze
to robia.

Rimska risa vSetko postavila na
pravnu bazu a rozsirila to systematicky
po celom Stredomori aj do polovice Eu-
ropy. Jednotny pravny systém v celom
State znamena, Ze vSetci udia st pod-
riadeni pravu, nie bohom ani osudu.
Prinasa aj svetsku spravodlivost’, nie
boziu spravodlivost’. Cudia su tvorcami

prava a mozu si ho upravovat’ pre svoje
potreby, ¢o by nemohli robit’ s bozimi
zakonmi, ktoré platia absolutne.

Okolo prelomu letopoctov do takejto
kultary vstipilo krestanstvo.

Krest’anstvo aZ dodnes ovplyviiuje
europsku kultiru svojou ikonografi-
ou, teda symbolmi, ktorymi sa Europa
vyjadruje (,,niest si svoj kriz, holubica
mieru a pod.). Tie sa vSak celé storocia
miesali s antickymi symbolmi (Achillo-
va péta a pod.). Krestanstvo je tu neus-
tale pritomné, ovplyviiuje Zivot ¢loveka
od rodiny az po formovanie politickych
stran, zda sa, Ze Europa je skutoéne
krestanskym svetadielom.

Asi najsilnejSim argumentom pre
krestansky charakter Eurépy aj eu-
répskeho humanizmu je existencia
desatora bozich prikazani.

Tento stbor prisiel s krest’anstvom,
je predsa zakladnym principom Starého
Zakona, pretoze Mojzi§ dostal od Boha
tabule s tymito prikazmi a zakazmi. Na
pohl’ad je to teda skuto¢ne krestansky
subor, a pretoze sa dostal aj do nasej
moralky (,,Cti otca svojho i matku svo-
ju‘) i nasho prava (,,Nepokradnes®), zda
sa, ze nas svet ma krestansky zaklad.

Lenze kde vzniklo desatoro a ¢o je
jeho obsahom?

Vznikalo postupne asi v priebehu
500 rokov od Egypta, cez Mezopota-
miu az do Palestiny, a do judaistického
(nie krest'anského!) Starého Zakona sa
dostalo upravené z predchadzajtcich
judaistickych verzii. Stiibor prikazani
je starsi ako Biblia, a hoci Novy Zakon
potvrdzuje jeho platnost, ¢im robi z ne-
ho aj krestansky subor, predsa vznikol
ovela skor.

*‘&J‘

ol

-

A ¢o je obsahom desatora? Su to
bezné principy kazdodenného Zivota.
(Pouzijem tu katolicku verziu desatora):

— Ja som tvoj Boh. Nebude$ mat’
inych bohov. — Bude§ mat’ len jedného
pana.
— Nevezme$ meno Bozie nadarmo.
— Nebudes svojmu panovi vzdorovat’.
— Pamiitaj, ze mas svétit’ sviatocné
dni. — Pravidelne oddychuj.
— Cti otca svojho i matku svoju. — Vaz
si a poslichaj svojich rodicov.
— Nezabijes. — Nesmies zabijat’ ¢lenov
tvojho plemena. Zakladny biologicky
princip zabezpecujuci prezitie biolo-
gického druhu.
— Nezosmilnis. Nepoziadas manzelku
blizneho svojho. — Mézes spat’, a teda
plodit’ deti len so svojou partnerkou.
Evolucna bioldgia povazuje princip
monogamie za evolucny princip, ktory
zabezpeci, Ze sa gény budi odovzda-
vat len jednou cestou. Tak si muz
zabezpeci, ze majetok zdedia skutocne
jeho vlastné deti a ze zena prichadza
do manzelstva ,,¢ista, teda nema
nikde inde deti a je pripravena len na
manzelove deti.
— Nepokradnes. Nebudes tazit’ po
majetku svojho blizneho. — Kradnut
sa nesmie. Sukromné vlastnictvo je
posvétné. Princip, ktory sa rozvinul
po vzniku pol'nohospodarstva, ked’
bolo mozné a nevyhnutné vlastnit’
nejaky majetok (pole, obilie, néstroje).
V spolo¢nostiach lovcov a zberaov
moznost’ kradnutia neexistovala, lebo
¢o sa naslo a ulovilo, patrilo celému
kmeriu.

- Nebudes krivo svedcit proti bliz-
nemu svojmu. — Pravny systém by sa
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rozsypal, ak by neexistovala dovera
v slovo vyslovené pred sidom.

Vsetky principy desatora s dolezi-
tymi Zivotnymi principmi, ktoré zabez-
pecuju fungovanie spoloénosti. Ale ¢o
je na nich krest’anské?

Podl'a méjho poznania je krestan-
stvo zalozené na tom, Ze Boh poslal
svojho syna, aby svojou smrtou z ¢love-
ka zmazal prvotny hriech. Ako sa tento
princip odraza v desatore? Nijako. Nie
su krest’anské. Svojim vznikom su pred-
krestanské a nadkrest’anské su svojou
platnostou. Je len historickou ndhodou,
ze sa v Europe rozsirili prostrednictvom
krestanstva. Keby to neurobilo krestan-
stvo, urobil by to mozno neskor vo svo-
jich vybojoch islam, lebo tieto principy
st na ro6znych miestach obsiahnuté aj
v Korane a desatoro by sme dnes pova-
zovali za islamské principy. Pre Zidov
su to zasa judaistické principy.

Krestanstvo prinieslo este svojim
monoteizmom vieru v jedného Boha,
¢ize predstavu o hierarchickom a auto-
kratickom usporiadani sveta. Protirecilo
tak antickej demokracii a antickej pred-
stave o racionalnom a logickom uspo-
riadani sveta. AvSak uz vnutri krestan-
stva tato autokraticku predstavu narusili
Boéthius a Tomas Akvinsky.

V 5. stor. n. 1. sa teolog a filozof
Boéthius snazil zdovodnit’ existenciu
svitej trojice tym, ze kazdej z troch boz-
skych 0sdb prisudil samostatni existen-
ciu. Skonstatoval, ze su to ,,individualne
substancie rozumnej prirodzenosti®.
Tym pripustil existenciu rozumnej by-
tosti, ktora existuje samostatne. Nechcel
zdovodiovat’ svojbytnost’ ¢loveka, ale
myslienka svojbytnej bytosti - jeden
zo zékladnych principov humanizmu
— bola vyslovena a uz sa nestratila.

V 13. stor. teolog a filozof Tomas
Akvinsky chcel zdovodnit’ nadradenost’
viery nad vSetkym v 'udskom zivote.
Argumentoval, Ze boh uchopuje sdm
seba myslenim, teda racionalne mysle-
nie je v zakladoch sveta. Svet je organi-
zovany podla racionalnych principov,
lebo boh ho tak myslel. V boha mézeme
a musime verit, a to je najdolezitejSie
poznanie. Ale svet mézeme skimat’
rozumom, ¢o je sice len druhotné po-
znanie, ale je to poznanie sveta. Tomas
Akvinsky chceel podriadit’ vedu teologii,
rozum chcel podriadit’ viere, naproti
tomu otvoril dvere gréckej analytickej
a pozitivnej vede, v ktorej je clovek

suverénnym tvorcom poznania sveta.
Clovek mbze poznavat svet, lebo svet
je logicky a racionalne usporiadany

- nie je usporiadany ani magicky, ani
mysticky.

Aj Boéthius aj Tomas Akvinsky
objektivne pomohli v oslobodzovani
¢loveka spod Bozej moci. Aj vnutri
krestanstva sa tak postupne presadzova-
li principy gréckeho humanizmu.

Renesancia definitivne vyclenila
¢loveka z bozej moci, a dokonca sa to
tiez udialo vnutri krestanskej teologie.

Podl'a Martina Luthera bol ¢lovek
principialne hriesnou bytostou a hoci
nepotrebuje na svoju cestu k spase
sprostredkovanie kitazom ¢i cirkvou,
predsa — ak si ho raz vS§emocny boh
vybral za hrie$nika, maly a bezmocny
¢lovek ni¢ nezmoze proti bozej voli.
Ked v r. 1545-1563 chceli Gcastnici
Tridentského koncilu odmietnut’ toto
ucenie, lebo ho povazovali za kacirske,
jednoznacne potvrdili - clovek si sam
vybera cesty k milosti. Chceli povedat’,
ze ¢lovek sa musi snazit, aby odcinil
svoje hriechy a pritom potvrdili, Ze ¢lo-
vek je panom svojho osudu.

Krestanstvo prinieslo do Eurdpy
principy protireciace gréckej demokra-
cii a gréckej svojbytnosti ¢loveka — pod-
riadenie autokratickému bohu, ve¢nost’
bozich zakonov, uzavretost’ svetového
cyklu od stvorenia po posledny std.

Aj vnutri krest’anstva sa vSak postupne
presadzovali principy racionalneho pri-
stupu k svetu a svojbytnosti ¢loveka.

Zaroven sa krestanstvo politicky
vyclenovalo z kazdodenného Zivota.

V Byzantskej risi krestanstvo splynulo

so Statom do takej miery, Ze najvyssi
panovnik bol aj najvyssim hodnostarom
cirkvi. V Eurdpe prebiehali procesy

k postupnému oddel'ovaniu svetskej
moci od cirkevnej. Boje o investitiru
medzi papezmi a nemeckymi cisarmi

v 11.-12. stor. sice skon¢ili kompro-
misom, ale v celoeur6pskom meradle
uz odvtedy papezska kuria neziskala
zvrchovanu moc nad svetskymi panov-
nikmi. Aj v politickom Zivote stale viac
platili svetské zdkony, nie nabozenské.

% % %

Tieto udalosti a poznatky ma
vedu k presvedeniu, ze v mozno Zit’

v ,.krestanskej“ Eurépe a sii¢asne
nebyt’ krestanom. Mozno byt huma-
nistom, lebo eurépsky humanizmus
ma mimokrest’anské korene. Aj to, o
krestanstvo prinieslo, postupne ustupuje
humanistickym principom svojbytného,
aktivneho a rozumného ¢loveka, ktory
si sam spravuje svoj zivot v logicky
usporiadanom svete.

Eurdépa je sice aj krest’anska, ale
je v ovela vicSej miere anticka, ra-
cionalisticka, fenicka a rimska, teda
humanisticka — ako by bola krestan-
ska. Korene eurépskej kultary su
totiZ viac antické a humanistické ako
krest’anské.

Ak sa chceme identifikovat’ s Eu-
répou, nemusime preto byt krestan-
skymi humanistami, ani krestanskymi
ateistami, ani ateistickymi krest'anmi.
Mézeme byt jednoducho humanistami,
eur6épskymi humanistami, alebo ateista-
mi ¢i neveriacimi.

Erich Mistrik B

(Text zvyraznila redakcia)
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Poznamka k zbabranému scitaniu

Ffudu

F. Jedinak: Comment about mistakes in the census

Abstract:

The author points out discrepancies in the results of the census (conducted by
the Slovak Statistics Agency) and research led by the Slovak Academy
of Sciences about the proportion of the Slovak population

Zaciatkom roka 2011 sa Spolo¢nost’
Prometheus (SP) snazila ovplyvnit’ zne-
nie otdzky cislo 23 Nabozenskeé vyznanie
v Scitani obyvatelov, bytov a domov
2011 prostrednictvom komunikacie so
Statistickym tradom SR (SU SR). Cela
komunikacia je na internetovej stranke
SP, a preto ju tu nebudeme opakovat’.

Upozornovali sme na métaci spo-
sob formulovania otazky (otazka bola
o vierovyznani a v ponuke odpovedi
neboli vyznania, ale jednotlivé cirkvi).
Zdoraznovali sme, Ze takto formulova-
na otazka neumozni presne odpovedat’
ani obCanom s nabozenskym vyznanim
a vysledky, ktoré v scitani k tejto otazke
SU SR ziska, nebudu objektivne odra-
zat’ realitu. Namietali sme tiez, ze odpo-
ved’ na tuto otazku je povinna. Odpove-
de SU SR boli byrokraticky presné i vy-
hybavé a ni¢ sa nezmenilo. Atmosféra
ktora vladla v spolo¢nosti pred s¢itanim
naznacovala, ze mnohé odpovede budu
chaotické, alebo imyselne nespravne.

Po zverejneni vysledkov scitania
cirkvi prejavovali deklarativne (predo-
vsetkym rimskokatolicka cirkev — RKC)
spokojnost’ napriek tomu, Ze oproti
s¢itaniu v roku 2001 tato cirkev stratila
pomerne vela privrzencov — takmer
sedem percent.

Tohtoro¢ny vyskum Sociologického
ustavu SAV v Bratislave zmenil formu
otazky i ponuky odpovedi. Vysledok
vyskumu bol prezentovany v auguste
a prezentoval udaje, ktoré su pre RKC
eSte menej priaznivé. Takmer o jedno
percento niz§ie ako v séitani v roku
2011. Naopak, zlepsili sa vysledky pre
gréckokatolicku cirkev a evanjelickt
cirkev a. v. Vyrazne bol v§ak v tom-
to vyskume zisteny pocet 'udi bez
vyznania. Kym v zbabranom séitani
Pudu to bolo 13,8 %, v zist'ovani SAV
je podiel ob¢anom bez naboZenského
vyznania 21,88 %.

without a religious faith.

Mézeme teda pokojne konstatovat’,
ze sme mali pravdu a otazka pouzita
v s¢itani I'udu bola poloZena nespravne.
Nebudeme vsak d’alej skimat’ ¢i to bol
umysel, nadbiehanie cirkvam, alebo by-
rokraticka alebo nebodaj odborna negra-
motnost’ SU SR. Z odpovedi, ktoré sme
od SU SR zaciatkom roka 2011 dostali
vsak nevyplynulo, ¢i sa snaZili o nieco
iné nez o to, ¢o nakoniec v zakone o s¢i-
tani ostalo napisané.

Nedalo sa ocakéavat, ze po zverejne-
ni terajieho vyskumu SAV bude SU SR
reagovat’ a nepredpokladame, Ze by sa
ti, Co scitanie v r. 2011 v tejto otazke,
ale nielen v nej, svojim nevhodnym
zasahom, aktivitou, ¢i ne¢innostou
ovplyvnili, rozhodli v budticnosti svoju
chybu napravit, ¢i svoje konanie zme-
nit’. Je preto na obcanoch i na Spoloc-
nosti Prometheus, aby do buducej prip-
ravy sCitania zasiahla aktivne, v pred-
stihu a opakovane sa pokusila otazku
o0 nabozenskom vyznani zo s¢itania
vyradit, pripadne aspoii zmenit’ tak, aby

manipulativne nenadbiehala cirkvam
a nabozenskym spolo¢nostiam.

Pripomenme si este, Ze hoci na Slo-
vensku zvykneme zdoraznovat’, potrebu
brat’ si vzor z inych eurdpskych krajin,
v pripade scitania sme sa toho nedrzali.

V nasej bratskej Ceskej republike
nebolo v s¢itani povinnost'ou otazku
o nabozenskom vyznani vypliat a zne-
la: ,, 12. Nabozenska vira““. Neobsaho-
vala zoznam cirkvi, ob¢an mal moZnost’
sam do riadka napisat’ meno cirkvi, ku
ktorej sa hlasi. Ak sa nehlasi k ziadnej
cirkvi mal v tejto otazke moznost’ to
vyznacit. Rovnako, ob¢an bez nabo-
zenskej viery to mohol v tejto otazke
vyznacit, bez toho aby vznikali pochyb-
nosti.

Vo Velkej Britanii tiez nebola
otazka (20 Aké je vase nabozenstvo?)
povinna a v ponuke alternativnych od-
povedi bola na prvom mieste moznost’
No religion — ziadne nabozenstvo. Za
nou nasledovala ponuka krest’anstvo,
bez ¢lenenia na denominacie a zoznam
najrozsirenejsich (nie vSetkych) nabo-
zenstiev: budhizmus, hinduizmus, ju-
daizmus, islam, sikhizmus. Ostatné bolo
mozné dopisat’ do riadku.

Budeme teda ¢akat’ do roku 2021,
aby sme sa presvedcili, ¢i sa vieme po-
ucit’ alebo ostaneme stale ,,originalni*,
bud’ z dévodu uprednostiiovania ide-
ologickych kritérii, kvoli byrokratickej
skostnatenosti alebo z neschopnosti
poucit’ sa z vlastnych chyb, ¢i skusenos-
ti inych.

F Jedinak B

Z2. K akému ndbolenskému vyznaniu sa hldsite? (porovnanie
v vysledkami zo séitania obyvatel'ov 2011)

Nevie a necdpovedal

I

Refomované (kalvinske)
Gréckokatolicke

Evanjelické a. v.

Rimskokatolicke
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Kriticky a lapidarne

Critical and lapidary

SIEREIEIN
HAW KING

MOJA STRUCNA HISTORIA

Ako S. Hawking vzal na
milost’ Vatikan

How Stephen Hawking forgave
the Vatican

,, Prave sme sledovali (v TV — pozn.
—0j-) epizodu z Objavenia cloveka,

v ktorej prebiehal proces s Galileom

vo Vatikane a odsudili ho na domdce
vdzenie, ked som sa dopocul, Ze ma
Pontifikalna akadémia vied ocenila me-
dailou Pia XI. Najprv som mal nutkanie
to s rozhorcenim odmietnut, ale potom
som musel pripustit, Ze Vatikan konecne
zmenil svoj postoj ku Galileovi. Preto
som odletel do Anglicka na stretnutie so
svojimi rodicmi, ktori ma potom spreva-
dzali na ceste do Rima. Pocas navstevy
Vatikanu som zamerne poziadal, aby

mi vo Vatikanskej kniznici ukazali spis
o procese s Galileim.

Na slavnostnej ceremonii pdpez
Pavol VI. opustil svoj stolec a poklakol
vedla mina. Po slavnosti som sa stretol
s Paulom Diracom, jednym zo zakla-
datelov kvantovej teorie, s ktorym som
sa pokial bol profesorom v Cambridgei
nerozpraval, pretoze vtedy som sa o ti-
to teoriu nezaujimal. Prezradil mi, Ze
povodne navrhoval na medailu iného
kandidata, ale nakoniec sa rozhodol,

ze som lepsi a akadémii odporucil, aby
vyznamenali mna. *

Zmena postoja voci Galileovi zo
strany Vatikanu bola pre Hawkinga
dostatocnou motivaciou, aby prijal
vyznamenanie a tym vzal Vatikan na
milost’. Gesto hodné genialneho vedca
a humanistu!

HAWKING, S.: Moja struéna his-
toria. Bratislava : SLOVART, s. 1. 0.,
2014, s. 85-86. Prelozili: Igor Kapisin-
sky a Zdena Kapisinska

Danajsky dar
Poisoned chalice

Podrl'a predstavy p. prof. Batorove;j:
,,Sila, ktort ma v sebe praveky lovec , aj
praveky umelec, ktory ho zobrazuje, je
sila chvile, sila okamihu, v ktorom c¢lovek
zdpasi, a tato sila premaoct objektivnu
realitu, aby prezil, a sila zachytavat tento
proces, to je Boh, ktory do tohto procesu
— do Zivota — vstupuje.

(Batorova, M.: Vzt'ah nabozenstva
a umenia v literatiire svetovej a sloven-
skej moderny. Venované k jubileu Jana
Chryzostoma kardinala Korca. Sloven-
ské pohlady, ro¢. IV + 130, 2014,
€.6,s.7)

Romanticka a nepravdepodobna
predstava. Sila pravekého lovca prame-
nila najskor z hladu, ¢asto ukrutného
umelca prebudilo nasledné nasytenie
alebo aspon zmiernenie hladu. Hlad
a vobec boj s prirodou o prezitie — to
boli mocné sily, ktoré priviedli ¢loveka
nielen k prvotnym umeleckym preja-
vom, ale aj k predstave a viere v bohov.
Nedostatok, resp. absencia sily premdct’
objektivnu realitu, viedla priam k nut-
nosti vzniku predstav nadprirodzenych
sil v hlavach l'udi.

Nezabudame

a nezabudneme, pan Mrva
We don‘t and won‘t forget,
Mr. Mrva

., Arogantny a paternalisticky pristup
Cechov k Slovakom prebudil myslienku
autonomie. Stotridsat’ slovenskych urad-
nikov spomedzi 6smich tisicok zamest-

nancov prazskych ministerstiev a ustred-
nych organov, troj- az Stvorndasobna
prevaha Cechov v tiradoch na Slovensku,
Jjeden brigadny generdal Slovak a 137
Ceskych generdlov roznych stuprov,
znevyhodnené zeleznicné tarify, likvida-
cia priemyslu, masové vystahovalectvo

a dopldcanie Slovenska na Cechy, ale aj
Dpokrokarstvo, racionalizmus, ateizmus
(podc. -oj-), poh¥danie nasim jazykom, to
vSetko tak rozhybalo masy, ze autonomis-
tické hnutie malo masovu podporu “

(MRVA, I.: Nezabudajme na 6. okto-
ber 1938. Slovenské pohl'ady, ro¢. IV +
130, 2014, ¢. 7-8, 5. 92)

Slovaci na 6. oktober a na pokra-
¢ujuce udalosti naozaj nezabtdaju.
Nezabudaji a nezabudnt vak v celkom
inom, opacnom zmysle a vyzname, ako
tento datum v citovanom ¢lanku vnima
a interpretuje pan Mrva. NaSe chapanie
potvrdili napr. aj nedavne oslavy 70. vy-
rocia SNP.

Ako to vidi ¢estny
predseda Spolku

slovenskych spisovatelov
Viewpoint of honorary chairman
of the Association of Slovak
authors

Na otazku o kvalite propagacie
povodnej tvorby v sti€asnosti Jaroslav
Reznik — ¢estny predseda SSS o. i.
uviedol: ,, Na tie casy mézeme spominat
uz len my postarsi. Parafrazujuc Hviez-
doslava z Hajnikovej Zeny ,, pominuli sa
kapitalistickym stinom *. Preco je to tak,
to nech lustia na fakultach novindrstva,
pripadne filozofickych ustavoch. No
nech budu skumat co ako intenzivne,
spolocny menovatel bude vzdy ten isty:
treba zmenit tento primitivny trhovy
kapitalisticky spolocensky poriadok. Aj
nezamestnanost je jeho sprievodnym
znakom a nevyriesi ju ani sto socialno-
demokratickych Smerov, ani stojeden
krestansko-demokratickych hnuti a uni,
ba ani prezident Kiska na ,, prochadzke
s Vipsicom a kotolnikom z Bystrice .
Kapitalizmus jednoducho nezamestna-
nost potrebuje!

(Anketa Slovenskych pohl'adov. Slo-
venské pohlady, ro¢. IV + 130, 2014,
¢. 6,s.50)

Staré pravdy sa ani neziada komen-
tovat’.

Sucasné problémy spisovatel’-
skych organizacii a Literarneho fondu
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suvisiace aj s pokutnym predajom
budovy Spolku a asociacie na Laurin-
skej ulici v Bratislave, stratou Klubu
spisovatel'ov na Laurinskej a Domovom
slovenskych spisovatel'ov v Budmeri-
ciach reflektuje J. Reznik takto: ,, Tento
uz davnejsie chronicky krizovy stav
suvisi s celkovym postojom kapitalis-
tického rezimu ku kulture a k literarnej
kulture zvlast. Spisovatelia boli vidy
potencialnym i velmi konkrétnym ne-
bezpecenstvom pre vSetky mocenské
Struktury v dejinach - od kralov az po
generalnych tajomnikov. Aj november
1989 sa zacinal vyryvacnou cinnostou
spisovatelov. My - literati - sme vyrobili
kariky na kluce a postavili novembrové
tribuny, len na ne akosi rychlo vysko-
¢ili ini. A moc to vie. Preto ndas treba
drzat na distanc. Najlepsie tak, zZe sa
budeme tvarit, ako keby spisovatelia
neexistovali. Este aj danovy urad a
najnovsie socialna poistoviia nds vnima
ako Zivnostnikov, ako zamestnavatela
a zamestnanca v jednej osobe aj s pri-
delenym ICOM, DICOM, a keby som
sa nehanbil, pridal by som este jednu
skratku. “ (Tamtiez, s. 50-51)

Kariky na klI'ice su mozno dolezité,
podstatné st vSak vzdy kl'i¢e a najma
to, kto tie kI'iCe vlastni.

Vynikajuci postreh
muzikologi¢ky a hudobnej
pedagogicky
Excellent observation of
musicologist and music teacher
Sedemnast’ rokov zivota, Studia
a prace v USA a Kanade primali au-
torku (hudobnt1 pedagogicku, muziko-
logicku, klaviristku, interpretku, kon-
ferencierku, vytvarnicku, redaktorku,
autorku, prekladatel’ku) k objektivnemu
hodnoteniu podstaty vychovy v dvoch
socialnych systémoch: ,, Individualizmus
sa za socializmu nepreferoval - jedinec
akoby nemal Sancu na sebarealizdciu,
iba spolocnost vedela zmenit situdciu.
Z hudobného hladiska to vidim ako
negativny prvok spolocnosti, no z osob-
ného hladiska si neviem vynachvalit
skutocnosti, ze vtedy ludia nemuseli
pracovat' na dvoch, troch, ak nie Sty-
roch pracovnych miestach, obchody
boli v nedelu zatvorené, a kedZze neboli
moznosti, ludia mali ovela viac ¢asu
na rodinu a znamych. Pamdtam sa, ako
sa po neznej revolucii obracali kabaty,

SLOVENSKE
PE@HLADY

ludia akoby zosaleli, bezhlavo sa pusta-
li do obchodov, ktoré casto krachovali
pre neznalost praxe, ale ,,dvere uz boli
otvorené a ludia sa cez ne valili... Na
druhom konci sveta som zazila pravy
opak. Jedinec mal paletu moznosti na
sebarealizaciu, bolo potrebné sa ich len
chytit, aby sa prilezitosti v ramci su-
tazivého trhu nechopil niekto iny. Jed-
notlivci pre moznosti opustali rodicov,
osamostatiiovali sa uz v osemnastich,
pripadne samotné rodiny sa za novymi
prilezitostami presuvali z jedného Statu
do druhého, a tak sa zacali vzdalovat
od pribuznych. V takejto spolocnosti je
Jednoduché vychovat individualistov s
vysokym sebavedomim a dravou energi-
ou, veducou k uspechom, no na druhej
strane to vedie k odcudzeniu od spoloc-
nosti, ak nie od celej rodiny.

(BEN LASSOUEDOVA, Z.: Uplat-
nenie mladého muzikologa a interpreta
v USA a v Kanade. Slovenské pohl'ady,
ro¢. IV +130, 2014, ¢. 6,s.91)

Cesty formovania
svetonazoru osobnosti su
klfukaté

Roads toward forming
worldviews are not straight

...Cely svoj zivot som stal na proti-
komunistickom stanovisku, lebo patrim
ku skupine slovenskej inteligencie, ktora
vstupila do obdobia svojho poznavania
sucasne s Oktobrovou revoluciou v Rus-
ku. Po celé roky studia a samostatného
posobenia sme sa takmer denne streta-
vali s podstatou tejto revolucie a s jej
vyslednym plodom - komunizmom. Ako

chudobného chlapca ma najmd pocas
pravnickych Studii na Karlovej univerzi-
te v Prahe zaujal komunizmus socialnou
strankou svojho ucenia. K tej som mal
blizko, ale ku komunistickému sveto-
nazoru daleko. V Prahe som sa pustal
do vasnivych debat s nadsenymi agi-
tatormi komunizmu. Priznaval som im
vela pravdy, ale zatracoval som hlavny
a konecny ciel” revoluciu a diktaturu
Jjednej triedy. I tak si ma komunisti chce-
li ziskat, a preto ma chceli zaclenit do
delegacie, ktora mala roku 1929 odo-
vzdat Stalinovi Ceskoslovensky traktor
ako prispevok k budovaniu komunizmu
v Sovietskom zvdze. Tuto moznost som
Jjednoznacne odmietol, a tym prestali aj
moje dalsie kontakty s komunistami.

...Ocenoval som, ze komunizmus bol
v kazdom pripade vykrikom a protestom
proti socidalnej nespravodlivosti a kriv-
dam pachanym proti biednym.

...V hnuti katolickej mladeze na Slo-
vensku sme kladli na prvé miesto za-
kladné znalosti socialnej otazky, ludskej
rovnosti a spravodlivosti. Preto som
roku 1937 Siel Studovat do Belgicka
takzvany zosizmus - jeunesse ouvriere
chrétienne - aby sme mohli aj na Slo-
vensku podchytavat mladez, ktora vy-
rastala v mestach alebo okolo miest pre
katolicke formovanie Zivota. Tam, kde
sa vytvaralo robotnicke prostredie, sme
chceli komunizmus potlacat. Chceli sme
odstranovat priciny, ktoré davali Zivnu
podu tomuto hnutiu. Mravnym zdoko-
nalovanim, vychovou mladych ludi pre
spravodlivost sme chceli znemoznit, aby
sa stalo Slovensko cervensim.

(CARNOGURSKY, P.: Stboj s ko-
munizmom. Bratislava, Kalligram 2013,
s. 319-320)

Obsah, cesty a prostriedky formo-
vania svetonazoru osobnosti st neraz
vel'mi kl'ukaté. Ked’ sa vSak svetonazor
osobnosti ustali, sformuje, plni svoje
nezastupitelné funkcie. Funguje predo-
vsetkym ako regulator, riadiaca jednot-
ka, riadiace centrum myslenia, citenia,
spravania a konania danej osobnosti.
Svetonazor osobnosti je vel'mi vse-
obecna pozicia, bez ktorej sa psychicky
zdrava osobnost’ nezaobide, a to bez
ohl'adu na to, ak1 maju jeho vycho-
diska, vnutorna logika, konzistencia
i obsah pravdivostna hodnotu a oporu
v objektivnom obraze i odraze, vnimani
sveta vcelku.

-oj-
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Osobnosti humanizmu

F. M. Voltaire — osvietenec, humanista
a ochranca l'udskych prav

L. Hubenak: Voltaire — leader of enlightenment, humanism

and human rights

Abstract:

Remembrance of the humanist F. M. Voltaire at the 320th anniversary

F. M. Voltaire

Od narodenia velkého syna francuzske-
ho naroda, vel'kej osobnosti svetového
vyznamu — Francois Marie Aroueta

(21. 11. 1694) - Voltaira, filozofa, bas-
nika, spisovatel’a, dramatika, historika,
popularizatora pokrokovych prirodo-
vednych poznatkov, osvietenca a huma-
nistu uplynulo 320 rokov.

Mladost

Desatrocného ho poslali do jezuit-
ského kolégia Cudovita Velkého, ktoré
v tom Case patrilo medzi najlepSie
vo Francuzsku a §tudovali tu synovia
z najvyznamnejsich franctizskych rodin.
Tu zostal do svojich 17. rokov a patril
medzi najlepsich ziakov. Uz v kolégiu
nasli vychovavatelia u neho vol'nomys-
lienkarske basne. Pohrozili mu vyluce-
nim zo Skoly.

Na formovanie jeho svetondzoru
vyznamne vplyval abbé Chateauneuf,
ktory ho este ako ziaka kolégia privie-
dol do kruzku slobodomysel'nych aris-
tokratickych mladikov. Tu v ,, Chrame
bezboznosti“ sa upevnil jeho kriticky
vzt'ah k nabozenstvu, rastla politicka
opozicnost, tribila sa mysel’, zdokona-
Povalo sa majstrovstvo basnika. Nasaval
nové idey, ktorymi bola naplnend at-
mosféra krizku. Odmietol otcovu snahu

of his birth.

mat z neho advokata, prokuratora,
notara alebo ¢loveka podobnej profesie.
Pred zabezpecenou existenciou trad-
nickej kariéry dal prednost’ riskantnej
literarnej ¢innosti.-Rozhodnutie stat’

sa spisovatel'om a nereSpektovat’ vol'u
otca, znamenalo sucasne jeho rozchod
s rodinou.

Stretnutia s volnomyslienkarmi
ho utvrdili v presvedceni, ze vtedajSie
spoloéenské vztahy su zbavené rozum-
nych zakladov, Ze nijaky nebesky zakon
a ani mravny princip ich neospravedl-
nuje. Préca, talent, nadanie, vedomosti,
osobné vlastnosti — to je to, co by malo
uréovat’ miesto ¢loveka v spoloCnosti
a zivote. Rodova prislusnost’ by nemala
mat ziadny vplyv a vyznam.

Uz od zaciatku svojej literarnej ¢in-
nosti mal neraz problémy a neprijem-
nosti. Aby sa vyhol prenasledovaniu,
opustil Pariz a uchylil sa na zamku mar-
kiza de Caumartin. Do Pariza sa vratil
uz ako znamy volnomyslienkar. Ked’ sa
pred provokatérom vyslovil, Ze napisal
satiru na regenta, prislo mu to draho
- sledovala ho policia. Obvinili ho z au-
torstva epigramov a bez sudu poslali do
vézenia. Za branami Bastily stravil je-
denast’ mesiacov a ako mlady, 23-ro¢ny
mlady muz okusil slast’ vizenskej cely
a despotizmu.

11. 4. 1718 bol prepusteny na za-
klade milosti udelenej regentom. Uplni
slobodu ziskal az 1. 4. 1719, teda rok po
svojom prepusteni z Bastily. Vo vézeni
prijal nové meno — Voltaire. Pod tym-
to menom vosiel do dejin franctizskej
a svetovej literatary a kultury.

Vo svojich 23. rokoch je uz Voltaire
nielen ozdobou parizskych salonov, ale
aj uznavanym basnikom. Jeho hviezda
stiipa a je na najlepSej ceste stat’ sa sta-
licou na franctuzskom Parnase.-Stal sa
Siroko znamy vo Francuzsku a onedlho
aj za jeho hranicami. Sirkou svojich
vedomosti ohromoval sucasnikov.

Voltairove idey boli jednym zo Zivych
komponentov politického zivota a ide-
ologickych zapasov svojej doby, ale aj
d’al$ich historickych obdobi.

Vzt'ah k ndbozenstvu

Z tohto obdobia ziada sa uviest’ as-
pon poému ,, Za a proti “, ktora obsahuje
odpovede na otazky tykajtice sa proble-
matiky moralnych povinnosti ¢loveka
vo svete 1 vztahu ku krestanskému
nabozenstvu a viere v boha. Cela praca
je predchnuté antikrestanskym duchom.
Voltaire oznacuje sti¢asné nabozenstva
div nie hlavny pramenom nestastia
ludstva. Jeho pozicia v poéme je deis-
ticka. Pod religiéoznym plastom deizmu
sa utvara Voltairov novy humanizmus.
Nie boh, ale ¢lovek je vychodiskovym
bodom voltairovského deizmu, pretoze
¢lovek je podl'a neho najvacsia hodno-
ta na svete a jej musi byt’ podriadené
vsetko.

Poéma vzbudila nebyvalt pozor-
nost’. Hoci bola publikovana bez udania
mena autora, v§eobecne ju povazovali
za Voltairovo dielo a proti nemu sa ob-
ratila pozornost’ obrancov krestanstva.
Teologovia a knazi sa chopili zbrani
a dozadovali sa, aby basen bola verejne
spalena a aby Voltaira okamzite zatkli.
Svetské urady unavené nekone¢nymi
nabozenskymi spormi, ktoré otriasali
Eurépou dlhé desatrocia boli radi, ze
moézu vyhlasit’: ,, Nic¢ by nas tak netesilo,
ako moznost zatknut Voltaira za zlocin,
ze napisal tu strasnu basen proti nabo-
Zenstvu, nic¢ by nas tak nepotesilo, ako
keby sme ho mohli uvrhnut do vyhnan-
stva ¢i do vizenia, alebo ho aj updlit,
ale najprv musime mat nesporny dokaz,
ze Voltaire naozaj napisal tu basen.
Zakon neméze zakrocit len preto, lebo
kazdy vravi, ze taku uzZasnu — viastne
strasnu basen mohol napisat’ len Vol-
taire.

Voltaire nedbal na zakazy a neustale
uverejnoval antiklerikalne pamflety, ale
nikdy neprestal byt’ obozretnym. ,, Mam
rad pravdu “, hovoril, ,, ale nechcem byt
mucenikom. ** V priebehu Zivota mal asi
150 pseudonymov pod ktorymi vycha-
dzali jeho prace. V zapase so silnym,
krutym a nemilosrdnym protivnikom
citil sa ako vo vojne a povazoval za
spravne pouzivat aj rozne uskoky. Ked’
to vyzadovali okolnosti, bez dusevnych
muk sa zucastnil aj na cirkevnych ob-
radoch.

Koncom oktobra 1722 sa vratil do
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Pariza. Kratko nato sa v meste rozsi-
rovala basent Henriada, ktora vyvolala
novu burku. Zauatocili na fu jezuiti i jan-
seniti a na kral'ovskom dvore usudili,
ze hovori o trone s urazlivou opovazli-
vostou.

Mlady basnik sa domnieval, Ze ne-
existuju priechrady medzi synom notara
a Slachticom. Bol to vSak kruty omyl,

z ktorého ho vyviedol konflikt s rytie-
rom de Rohan. Este pred vyhnanstvom
do Anglicka poznal Voltaire pravdu, ze
,,vo Francuzsku méze byt clovek bud’
kladivom alebo kovadlinou a ze on,
podl'a svojho pévodu, patri ku skupine
l'udi, ktori st predurceni, aby boli ko-
vadlinou.

V decembri r. 1725 doslo v divadle
zo ziarlivosti k slovnej potycke s ry-
tierom de Rohan - Chabat a Voltairom.
Mlady rytier riesil vzniknuty spor tym,
ze nechal svojich sluhov Voltaira zbit
palicou. Basnik chcel branit’ svoju
Cest’ a dostojnost’ subojom, ale §T'ach-
tic suboj odmietol. Kralovsky sud bol
hluchy a 17. 4. 1926 Voltaira znovu
zatkli, uviznili na 14 dni v Bastile a na-
sledne vypovedali do Anglicka.

Vypovedany do Anglicka

Vynuteny odchod do Anglicka bol
sucasne prirodzenym pokusom vytrhnut
sa z dusnej atmosféry absolutistické-
ho rezimu. V Anglicku stravil tri roky
a pocas svojho pobytu dokladne poznal
anglickl spolocnost’ tej doby, vyznamné
osobnosti, prestudoval anglicku klasic-
ku filozofiu, vedu a pisomnictvo, ¢ital
Locka, Bacona, Berkleyho, Newtona,
Shakespeara, obdivoval slobodu tla-
Ce, autoritu parlamentu i ndbozensku
znasanlivost. Pohyboval sa v najlepse;j
spolo¢nosti, ktora ho uznavala a vede-
la si vazit umelcov. Pozorne sledoval
zivot v najpokrocilejsej krajine vtedaj-
Sieho sveta, porovnaval ho so zivotom
vo Francuzsku a skoro vo vSetkych
oblastiach daval prednost’ anglickému
spdsobu zivota.

Svoje nazory vylozil vo Filozofic-
kych listoch, z ktorych jednoznacne
vyplyval zaver, ze aj vo Franctizsku
je nevyhnutné vykonat’ také zmeny,
ktoré urobili Anglicko prekvitajucou
a slobodnou krajinou. Jeden z jeho Zivo-
topiscov trefne poznamenal, ze Filozo-
ficke listy st ,, prvou bombou “ hodenou
na stary rezim. Kniha konfrontujuca
pomery v Anglicku a na kontinente
vzbudila senzaciu. Vysla tlacou v an-

glictine a neskor tajne vo francuzstine.
Parizsky parlament odsudil dielo ako
,,pohorslivé, prieciace sa nabozenstvu,
dobrym mravom a vaznosti povinnej
k panujucej moci . Dielo bolo spalené
na hranici 10. 6 1734. Na autora bol
vydany zatykac. Voltaire, ktory sa vra-
til z Anglicka bez povolenia, sa musel
skryvat,, striedat’ byty, kym bol konecne
vzaty na milost.

V Anglicku dokon¢il, vytvoril
a vydal aj vel’ky epos o Henrichovi IV,

Sekretar
kancelara
povedal
o Voltairovi:

,, 1en ¢lovek ma
taku silu ducha,
ze by mohol
znicit’ stat‘

ktory mu dal prilezitost’ na vyli¢enie
ulohy nabozenstva a cirkvi v dejinach,
na pranierovanie hr6z nabozenskej ne-
znaSanlivosti, ako aj na oslavu human-
neho panovnika. Henriadu nechal tajne
vytlacit’ a prepasovat’ do Pariza, kde
ziskala vel’ky obdiv a ohlas, pozdvihla
slavu a autoritu tvorcu eposu v kulttr-
nom zivote Francuzska.

Navrat domov

V polovici marca 1729 sa vratil
do Francuzska. Vtedy bol uz slavnym
basnikom, ktorého poznal nielen kazdy
Francuz, ale aj mnoho 'udi za hrani-
cami. Ale slava mala aj svoj rub. Jeho
zivot bol plny problémov, t'azkosti
a nebezpecenstiev. Ked’ v r. 1730 zom-
rela vynikajica herecka Adrienna Le-
couvreurova a cirkev jej odoprela pravo
dostojného pohrebu, rozhorceny basnik
napisal z tejto prilezitosti basen, ktort
recitoval cely Pariz.

Dalsie aféry vzbudila basen Chram
vkusu, v ktorej vyjadril myslienky o spi-
sovatel'skom umeni a dielach autorov
svojej doby a este vacsi rozruch basen

List Uranii, vraj pre hanebné utoky na
nabozenstvo. Sekretar kancelara, ktoré-
ho sa opytali ako by sa malo proti Vol-
tairovi postupovat’ odpovedal: ,, Voltaire
by mal byt zatvoreny na takom mieste,
kde by nemohol dostat’ ani pero, ani at-
rament, ani papier. Ten clovek ma taku
silu ducha, ze by mohol znicit Stat.

Dalsie roky dlhého a plodného Zi-
vota Voltaira boli naplnené bojom s fe-
udalno-absolutistickym poriadkom vo
Francuzsku. Vyvracal posvitné pravdy
feudalizmu, dokazoval nerozumnost’
a protikladnost’ panujucich poriadkov
a sucasne rozpracovaval projekty vzta-
hov, ktoré mali prist’ po panujucich.

Voltaire zomrel len jedenast rokov
pred vypuknutim Velkej franctzskej
revolucie 1789, ktora od zakladu rozru-
Sila a vyvratila feudalno-absolutistické
zriadenie vo Francuzsku.

Osvietenci proti feudalizmu

Nova, pokrokova ideologia sa zo-
celovala v zépase so starymi tradiciami
— s ucenim o bozskom pdvode kral'ov-
skej moci, o historickych pravach sl'ach-
ty, v zapase s katolickou cirkvou, ktora
posvécovala tieto tradicie a v priebehu
storoci zrastla s feudalnou spolo¢nostou
a jej vladnucou triedou. Boj franctiz-
skych osvietencov v 18. stor. ma nes-
mierny historicky vyznam, pretoze nové
spoloc¢enské myslenie podryvalo ide-
ologické zaklady feudalneho absolutis-
tického spoloc¢enského poriadku a tym
pripravovalo likvidaciu feudalizmu
a vybudovanie burzoaznej spolo¢nosti.
Vykonalo tym vel’ké pokrokové dielo
a pripravilo cestu pre postup l'udstva.

Zakladnymi ideami predrevolucnej
spolo¢nosti bol teda bozsky povod kra-
lovskej moci, ospravedliiovanie nerov-
nosti a privilégii slachty a cely arzenal
dogiem katolicke;j cirkvi. Sila dogiem
katolickej cirkvi vyplyvala z mimoriad-
neho hospodarskeho a hlavne ideologic-
kého postavenia, ktoré vo franctizskej
spolo¢nosti tato institiicia mala. Ak
chcel treti stav zmenu pomerov, musel
napadnut’ princip nabozenstva - vieru,
ktora obidve hlavné idey podopierala.
Proti tomu bolo potrebné postavit’ opak
nabozenstva - kriticky rozum. Idey
osvietenstva sa teda vytvorili v poli-
tickom a myslienkovom zéapase s fe-
udalnym zriadenim a jeho ideologiou.
F. M. Voltaire v tomto procese zohral
ulohu ¢loveka, ktory vo Francuzsku
18. stor. skor hlbsie a prenikavejsie ako
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ini postihol, vyjadril a rozvinul nové
momenty v evolucii ideologie treticho
stavu. Pravom je oznacovany za patriar-
chu osvietenstva.

Osvietenstvo nadvdzuje na rozvoj
vedeckého myslenia v 16. stor., na
renesanciu a reformaciu, na hnutie za
oslobodenie od stredovekého nazoru na
svet. Hnacou silou a motorom pozna-
nia uz nebola viera, ale rozum. Bolo
to kulturne hnutie, filozoficky smer,
zivotny postoj a dejinné obdobie s cie-
Pom nahradit’ nazory, ktoré sa opierali
o nabozensku a politicku autoritu. Boli
vysledkom ¢innosti 'udského rozumu,
no zaroven obstali pred jeho kritikou.

Osvietenstvo — intelektualna za-
kladha modernosti - vo svojom jadre
zahfnalo racionalnu kritiku predtym pri-
jatych doktrin a instittcii. Krestanstvo,
zaloZené na bozom zjaveni, prestalo
byt pre osvietenskych myslitel'ov viero-
hodné. Podobne aj politické a kultarne
ustanovizne, ktorym chybalo racionalne
opodstatnenie, sa triasli o svoju exis-
tenciu alebo zanikli. Osvietenstvo bolo
celoeuropskym javom, ale osvietenské
myslienky sa po Eurdpe Sirili nerovno-
merne a v rozli¢nom case.

Predstavitelia osvietenstva boli
presvedceni, ze rychly rozvoj vedy
a techniky pomoéze rozvoju civiliza-
cie a spravodlivému spolocenskému
vyvoju. Osvietenstvo ako politicka
ideolodgia vo Franctzsku dosiahlo svoj
vrchol v 18. stor., pricom vyustilo do
Franctizskej revolucie v r. 1789, ktora
zrusila poddanstvo, odstranila cirkevné
desiatky, nastartovala nacionalnost,
kral’ Cudovit XVI. prisiel o hlavu a rim-
skokatolicka cirkev bola postavena
mimo zakon.

Najvyznamnejsimi predstavitel'mi
osvietenstva boli Francois Voltaire,
Charlas de Montesquieu, Jean Jacqu-
es Rousseau, Dennis Diderot a Jean
d’Alembert. Medzi franctizskymi
vedcami bol stelesnenim osvietenstva
Georges Louis Leclerc, grof Buffon -
jeden z poprednych deskriptivnych pri-
rodovedcov svojej doby. Zdoraznovali
myslienky slobody proti despotizmu,
prirodzenej rovnosti proti stavovstvu,
demokracie proti aristokratizmu, zna-
Sanlivosti proti fanatizmu. Proticirkevné
zameranie tvorilo spolo¢ny rys takmer
vsetkych vtedajsich filozofov. Proti-
feudalny obsah sa nutne musel dostat’
do rozporu so zaujmami najvacsieho

pozemkového vlastnika — katolickej
cirkvi, ktora bola hlavnou institiciou
feudalnej nadstavby ovladajucej du-
chovny zivot l'udi.

Osvietenci a cirkev

Spojenie proticirkevnej ideologie
s demokratickymi tlohami a zapoje-
nie kritiky nabozenstva do aktualnych
politickych tiloh boja za burzoaznu
republiku, nutne prinieslo aj rozmach
ateistickych idei a umoznilo vytvorit
sustavu mechanistického materializmu,
zalozeného na vtedajsej prirodovede.
Hlavnym nepriatel'om $irenia osvie-
tenskych idei bola cirkev a nabozenska
ideoldgia.

Katolicka cirkev bola ohromnou
materidlnou a ideologickou silou a pred-
stavovala silntl oporu absolutizmu. Po-
chopitelne, ze osvietenci, ako ideologo-
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via treticho stavu, zameriavali svoj uder
proti katolickej cirkvi a nabozenskej
ideologii vobec. Cirkev sama svojim
postavenim vo feudalnom zriadeni, svo-
jimi narokmi i krutymi metédami boja
proti odporcom poskytovala osvieten-
com viac nez dost’ prilezitosti na ucinnu
kritiku. Cirkev nebola iba nositel'om
a siritel’kou feudalnej ideoldgie, ale
sama bola vel'kym feudalom. Vedoma
si svojej moci a privilegovaného posta-
venia sledovala vlastné mocenské, hos-
podarske a iné zaujmy; obcas aj proti
kralovi, sl'achte a organom §tatnej moci.
Pritom sa opierala o stredoveku tedriu
nadradenosti ,,bozieho $tatu“ nad Statom
svetskym.

Cirkev a osvietenci

Cirkev sa stala trvalym objektom
utokov osvietencov. Osvietenci ako ho-

vorcovia dobovych politickych potrieb
vsak neboli vel’ki preto, ze horlili proti
povere a mnohi boli ateisti, ale preto, ze
boli demokrati. Francuzski kritici na-
bozenstva a materialisti 18. stor. videli
svojich nepriatel’'ov rovnako v jezuitoch
ako v jansenistoch.

Osvietenstvo bolo vo svojom za-
merani vyslovene sekularne. Zapadnu
mysel priviedlo na prah novej slobody,
odvialo vSetko, ¢o vzbudzuje strach,
kazdt formu nabozenskej alebo civilnej
autority a zaviedlo do etiky slobodné
hl'adanie. A snad’ preto sa Voltaire, ale
aj d’al$i osvietenci i osvietenstvo ako
celok stali predmetom utokov a bez-
uzdnej kritiky cirkvi. Prenasledovanie
jezuitami a knazmi bolo stale upornejsie
a ucinnejsie. Ich pricinenim a intrigami
kandidattira Voltaira na ¢lenstvo v Aka-
démii bola trikrat odsunuta a zvoleny
bol az v r. 1746. No ¢im viac na neho
utocili, tym bol slavne;jsi.

Tento postoj sa prejavuje aj v su-
Casnosti. Jeden z predstavitel'ov ka-
tolickej cirkvi na Slovensku hovori
o osvietencoch a ateistoch ako o ,, mrt-
volach, ktoré zahatavaju cestu . Tak
hovori okrem Voltaira aj o Diderotovi,
d’Alembertovi, J. J. Rousseaovi, Mon-
tesquieovi a d’al§ich velikanoch ducha
a jednym dychom odsudzuje aj Velku
franctzsku revoltciu z r. 1789; podla
neho znamenala vrchol boja proti cirkvi
a,, hned’ na zaciatku vyhlasila v mene
Rozumu ,,slobodu, rovnost a bratstvo *
a uskutocriovala toto heslo na hanbu
celého ludstva hanebne po svojom *.
Ale ide d’alej do minulosti, ked’ uvadza,
ze ,,ak bola Cirkevv 12. a 13. stor.
ohrozovana sektami, v 14. a 15 stor.
zase obnovou pohanstva v renesancii,

v 16. stor. jansenizmom, v 18. stor. ju
Cakali nové velké a necakané utoky zo
strany tzv. osvietenstva, ktorého dozvuky
trvaju dodnes... ldey renesancie a tzv.
humanizmu, ktoré sa zacali Sirit po

r. 1300, v priebehu storoci nezanikli.
Tleli takmer vo vsetkych narodoch ako
tichy odklon od krestanstva. Prejavovali
sa postupne bojom proti cirkvi, potom
odmietnutim evanjelia v tzv. deizme,
napokon odmietnutim Boha v 19. storo-
¢l a za nasich cias...

Strasna heréza rozumu uz ukdzala
svoje moznosti v case renesancie a hu-
manizmu, prejavila sa v obdobi trhania
Cirkvi a prelievala sa do rodiacich sa
prirodnych vied 18. stor., ktoré dostalo

¢
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nazov osvietenstvo, cize storocie svetiel.
Krestanstvo a Cirkev so svojim Kré-
dom, pravdou a tajomstvami zdali sa
niektorym pred tvarou rodiacej sa vedy
zbytocné. “ (KOREC, J. Ch.: Cirkev v
zapase storoci, 1992). Takto hodnoti au-
tor obdobie, ktoré predchadzalo storociu
Voltaira, storo¢iu osvietenstva. A d’alej
konstatuje, ze omyly a nest’astia dnesné-
ho sveta zacali renesanciou: ,, Vyprava
za svetom bez Boha sa zacala pred
starociami v renesancii a v jej obnove
antickeho pohanského myslenia, zmys-
lania a sposobu Zivota. Zacala sa ob-
novou pohanskych nazorov socialnych,
pravnych, hospodarskych a ostatnych
spolocenskych vztahov.

Renesancneé zmyslanie, ktoré sa po-
stavilo najskor proti Cirkvi, ovplyvnilo
neskor v 16. stor. mnohé reformné snahy
a vyustilo do nepriatel’stva voci kres-
tanstvu v storoci osemndstom, az napo-
kon skoncilo popretim Boha v uplnom
ateizme a materializme. To sa nedialo
len v kabinetoch filozofov alebo vedcov.
Presvedcenie o lepsom Zivote bez cirkvi,
bez evanjelia a bez Boha preniklo do
Sirokych vrstiev ludu vo Francuzsku,

v Nemecku a inde. Dnes sa stalo postra-
chom nas vsetkych.

Citovany autor zdoraziuje tézu, ze
,, renesancia nahlodala moralku a au-
toritu, vyzdvihla zmyslovu skiisenost.
Osemndste storocie odmietlo krestan-
stvo a Cirkev, devdtnaste poprelo Boha.
Od osvietenstva sa ¢lovek zacal klanat
svojmu rozumu a svojej vede . Napada
empiricka vedu, ktora sa stala ,, v tomto
zamerani takmer uplne amoralnou*

a pre svoje ,, nezmerne komplikované
a nenasytné hromadenie faktov, malo
ucelenych, casto na nic¢ neupotrebitel-
nych a protichodnych, zrejme stazila
chapanie skutocnosti ako celku. Em-
piricka veda nie je schopna dat jasnu
orientaciu vo Vesmire a jeho spravne
pochopenie pre Zivot. “ A na adresu
osvietencov uvadza: ,,Je na case pove-
dat mrtvolam, ktoré zahatavaju cestu.
Miesto zivotu! A miesto svetlu! Practe
sa mrtvoly!

Sucasnost’ je v znameni hlbokej
a trvalej krizy nabozenstva. Katolicka
cirkev sa vSetkymi silami snazi zahatat’
rast sekularizacie, poklesu autority cir-
kvi a religiozity veriacich, no socialny,
vedecko-technicky proces a kultirny
rozvoj sa zastavit neda a na niom je
vybudovany aj sekularizovany huma-

nizmus, nenabozensky svetonazor, ate-
izmus ako vedecky zdovodneny pohl'ad
na svet s najl'udskejSou moralkou.

Citovanému autorovi prekaza fakt,
7€ ,,za renesancie sa niektori vedci
odklonili od studia veci ducha a za naj-
dolezitejsie povazovali Studium prirod-
nych vied, ¢ize Studium hmotného sveta.
Cirkev sa mnohym zdala zbytocnou.
Vsetko sa dialo v mene rozumu a v mene
vedy. Potom vsak prisli este radikalnejsi
kritici a ti v mene rozumu a vedy pop-
reli Boha samotného ““. Tento novoveky
vyvoj myslenia a zivota ma podl’a neho
korene v ,, renesancnom priklone k an-
tike a jej zmyslaniu“. Prekdza mu, ze
,,antika poznala len rozum, nie Zjave-
nie, ktoré bolo zname len v Izraeli “.

Existuju aj podstatne iné, objektivne
nazory a hodnotenia osvietenstva aj
u katolickych autorov. Takym je naprik-
lad profesor cirkevnych dejin vo Fre-
iburgu August Franzen, ktory podava
fundovany prehl'ad o dejinach cirkvi na
pozadi v§eobecnych politickych, social-
nych, duchovnych a kultrnych dejin
a na rozdiel od citovaného slovenského
autora hodnoti obdobie osvietenstva
a v lom aj postavenie katolickej cirkvi
takto: ,,Osvietenstvo bojovalo menom
rozumu o slobodu ducha a radikalne
omietalo staré tradicie. Tisic rokov sta-
ra predstava sa zrutila. * Citovany autor
objektivne uvadza aj to, ze ,, zjavenému
krestanskému nabozZenstvu a najmd
katolickej cirkvi sposobil vsak raciona-
lizmus osvietencov jednu z najvdcsich
a najnebezpecnejsich kriz v jej celych
Jjej dejinach .

Osvietenska filozofia

Osvietenska filozofia bola typicky
racionalistickd, spoliehala sa na rozum.
Ak boli predtym politické a mravné
idey sankcionované dogmami, objavil
sa teraz pred vzdelancami obzor neko-
ne¢nych moznosti vo chvili, ked bola
autorita dogiem vyvratena vysledkami
prirodnych vied a bojom o heliocen-
trick stistavu. Osvietenci verili v moz-
nost’ nekonecného pokroku ¢loveka
a jeho kultiry, v slobodu a $tastie I'udi,
v zbratanie narodov a moznost’ oslo-
bodenia I'udu, teda v hodnoty, ktoré sa
dali zdévodnit’ vtedajSou vedou. Preto
zakladné rysy osvietenstva, jeho l'udsky
zaklad je nam blizky i dnes. Je nam
blizky aj hlavny predstavitel’ osvieten-
ského hnutia, hlavna postava ideového
zivota predrevolu¢ného Francuzska

— F. M. Voltaire. Jeho zZivot a dielo za-
bera vel'mi dlhé obdobie, viac ako osem
decénii, chronologicky v sulade so vzni-
kom a rozvojom osvietenstva.

V tejto eseji sa pokusime priblizit
najmé l'udsku stranku jeho osobnosti
ako humanistu a ochrancu l'udskych
prav, ktora je malo pripominana a hod-
notena. K jeho literarno-publicisticke;j,
divadelnej, historicke;j a filozoficke;j
praci pristupuje aj cely rad spolocen-
skych vystiipeni, zameranych na obranu
a zachranu obeti fanatizmu a tmarstva.

Voltaire, tento vynikajtici mysli-
tel’ osvietenskej doby, vystupil pred
Francuzskom i pred Eurépou 18. stor.
ako neunavny bojovnik proti despotiz-
mu a utlaku, ako jeden z poprednych
ideologov slobody a humanizmu.
Humanizmus bol preil obhajobou za-
ujmov Cloveka, zadujmov obcianskych
a vSel'udskych. Osvietenci boli pokra-
Covatel'mi skvelej tradicie renesanénych
humanistov, ktori rozvinuli na starove-
kych myslienkovych zakladoch nové
idey velkosti ¢loveka. Ak vsak bol rene-
san¢ny humanizmus prili§ vSeobecnym
a zostaval zal'ubou u¢encov, tak osvie-
tenstvo urobilo tento humanizmus kon-
krétnym, zapojilo ho do zapasu za treti
stav, za konkrétne ciele vac¢Siny l'udi.

V1. 1747 Voltaire opust’a Pariz
a nasledujtce tri roky stravil na dvore
pruského kral'a Fridricha II. Ale sen
idey spoluprace kral’a a filozofa sa neu-
skutoénil. Aj tu sa dockal spalenia svoj-
ho diela, malého spisu Kritika doktora
Alkina. Po roztrzke s panovnikom opus-
ta Prusko a zakotvil vo Svajéiarsku. Po
uverejneni Eseje o mravoch francuzska
cirkev i Statne organy spustili na neho
taku zurivu palbu, Ze na navrat do Pa-
riza nemohol ani len pomysliet. Ale
Voltaire sa nevzdava, pripravuje sa na
velky zapas — ¢aka ho najslavnejsia
zivotna etapa; stava sa velkym huma-
nistom, obrancom nevinne odstidenych,
obrancom zakladnych l'udskych prav
jednoduchych l'udi.

Obrana divadla

Ferneyské obdobie je nielen vr-
cholom Zivota umelca a vedca, ale aj
vrcholné obdobie ¢loveka, ktory v za-
verecnej faze svojho zivota dokazal vo
vztahu k obycajnym l'ud’om vlozit’ do
boja na obranu ukrivdenych a nevin-
nych l'udi celi autoritu svojej osobnosti.
Voltaire — humanista — urobil nesmierne
zasluzné ¢iny na obranu a rehabilitaciu
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nespravodlivo odstidenych. Ak hlasal
potrebu ochranenia prava a spravodli-
vosti, tak v praxi branil pravo a spra-
vodlivost’ konkrétnych l'udi. Na ilustra-
ciu len niekol’ko prikladov.

Hlboka ticta Voltaira k hereckej pro-
fesii, ktora aj v tomto obdobi osvieten-
stva bola ¢asto povazovana za hanebnu,
potupnil, neraz ho nttila vystupovat
proti prenasledovaniu a $tvaniu, kto-
rému boli herci vystaveni najmé zo
strany cirkvi. Prvym jeho verejnym
vystiipenim v tomto smere bolo vystu-
penie proti hanobeniu herecky Adrieny
Lecoureur, ktora cirkev nedovolila ani
dostojne pochovat’, pretoze sa pred smr-
tou odmietla vyspovedat’ z hriechov,
neprijala rozhreSenie i posledné poma-
zanie a nezriekla sa svojej ,,hriesnej*
¢innosti.

O tridsat’ rokov neskor ho mlada
herecka, jeho obl'ibena Ziacka poziada-
la, aby otvorene vystupil proti diskrimi-
nacii hercov zo strany cirkvi. Voltaire
pomoc poskytol. Starostlivo prestudoval
kral'ovské edikty a cirkevné nariadenia
tykajlice sa hercov. Zostavil text vyno-
su, ktory sa mal predlozit’ kral'ovi na
podpis. V . 1760 v obdobi ked’ doslo
k strasnym procesom (Calas, La Barre
atd’.) kral'ovskd moc ponechavala cirkvi
uplnu slobodu konania. Vtedy Voltaire
publikuje a odsudzuje fanatizmus du-
chovenstva, predajnost’ stidov, ale aj
lahostajnost’ verejnosti.

Jeho zapas a obrana divadla a hercov
neboli zamerané len proti franctizskemu
duchovenstvu, ale aj proti puritanskym
kalvinskym kazatel'om, ktori na uzemi
Zenevy nedovol'ovali vystipenia Ziad-
nych divadelnych suborov. Zapas bol
uspesny a napriek upornym snaham
duchovenstva bolo v . 1766 v Zeneve
otvorené divadlo.

Ochranca Fudskych prav

Osobitnu pozornost’, ale aj tictu
a obdiv si zasluzi obdivuhodna pra-
ca a usilie, ktoré vyvinul v obrane
cti a prav nevinne odsudenych obeti
fanatizmu. Bojoval za neplnoletého
mladenca, rytiera de La Barre, ktory bol
popraveny po hroznom muceni preto,
ze spieval ,,rihava® piesen. Branil ne-
znamu rodinu Montballi, ktorej zivitel’
bol lamany v kolese a upaleny zaziva
pre domnelu vrazdu vlastnej matky,
ktora si v zachvate mrtvice rozbila hla-
vu. Ujal sa pripadu Zeny, ktort opustil
muz a vzal jej diet'a. Bola protestantka

a on katolik. Sudy zastavali nazor, Ze je
bezpravna, lebo vlastne nie je vydata,
ze je iba konkubinou a teda ze diet’a je
nemanzelské, lebo sobasny obrad odba-
vila reformovana cirkev, a preto nema
hodnotu sviatosti a je neplatny. Branil
nevinne odsudeného protestanta P. Sir-
vena a d’alSich.

Jeho najslavnejsi zapas, ktory vtedy
vzrusil celu Eurdpu, bola obrana Jana
Calasa, protestantského obchodnika
z Toulouse, obZalovaného v r. 1761
z vrazdy svojho syna a brutalne popra-
ven¢ho.

Protestantska rodina Calasovcov sa
udrzala v katolickom Toulouse, hoci im
zakon zakazoval pristup k najlepsim
povolaniam a obchodu. Ked’ raz vecer
nasli ich obeseného syna, po meste sa
rozletel chyr, Ze ho vraj zavrazdil jeho

,Ulohou
filozofov
nie je
l'utovat’
nestastnych,
ale byt im
uzitocny*“

Sest'desiatrocny otec, aby nenasledoval
priklad brata a neobratil sa na katoli-
cizmus. Sirili sa chyry o ¢udnych zja-
veniach a zazrakoch, konali sa osobitné
bohosluzby za ,,umucent* dusu, aby sa
vytvorila priazniva atmosféra potrebna
na prikladné potrestanie udajného vra-
ha. Pre rodinu Calasovcov to bola poh-
roma. Okamzite zatkli vSetkych synov
a dcéry, staruckt matku i slizku, hoci
bola katolicka, ba aj priatel’a, ktory ich
v ten vecer navstivil a bol tiez katolik.
Zatknutych vaznili kazdého priputaného
v osobitnej cele. Drzali ich v nej celé
tyzdne, kym trval sid a kym toulounsky
parlament nevyniesol rozsudok.

Po poprave otca sa dcéry rychlo roz-
hodli, Ze stravia zvySok Zivota v klasto-
re. Synovia sa rozpfchli na vSetky sve-
tové strany a rodinny majetok prepadol

v prospech franctizskeho kral'a.

Voltaire sa pustil do tazkej dlhoroc-
nej prace potrebnej na zrusenie rozsud-
ku. O pripade napisal sedem rozli¢nych
anonymnych pamfletov. Aby podporil
kampan v prospech rehabilitacie, uve-
rejnil v r. 1763 Uvahu o zndsanlivosti.
Tato mala knizocka otriasla verejnou
mienkou a pomohla vyhrat’ rehabilitac-
ny proces. 4. 6. 1764 bol zruseny roz-
sudok toulounského parlamentu vo veci
Calasa. Kone¢ny rozsudok z 9. 3 1765
rehabilitoval vSetkych ¢lenov rodiny
Calasovcov.

Voltaire, podl'a vlastnych slov,
pokladal za nevhodné, aby sa na jeho
perach objavil ismev, dokial’ nedosiah-
ne rehabilitaciu obeti ,,nabozenskych™
procesov — Calasa, Sirvena, de La Bar-
ra. Nezalezalo mu na delikatnosti v jeho
riskantnom boji so silnym a nebezpec-
nym nepriatel'om, ktory pred o¢ami
vSetkého I'udu posielal na muéenicku
smrt’ nevinnych I'udi, ktori boli 1zivo
obvineni zo zlo¢inov proti viere.

Voltaire vyvinul obrovské usilie, aby
aj ten posledny ¢lovek vo Franctuzsku
poznal pribeh rodiny Calasovcov. Tri
roky viedol boj za rehabilitaciu s ne-
unavnou energiou. Dokazal zburcovat
verejnil mienku Sirokych mas obc¢anov,
prebudil ich z letargie. Pripomenul
pokojne zijicim 'ud’om, ¢o by sa aj im
mohlo prihodit’. Dokazal do Calasovho
pripadu zapojit’ pruského kral’a i ruska
carovnu Katarinu II., ako aj vplyvnych
znamych na kral'ovskom dvore. Obratil
sa na anglicku kral'ovnu, aby sa ujala
podpisovej akcie na pomoc Calasov-
com, na pruského kral’a, na nespocetné
nemecké kniezaté a kiazné. Obratil po-
zornost’ celej Eurdpy na tieto barbarské
pripady a dokazal nezistne viest’ dlho-
ro¢ny zapas za rehabilitaciu nevinnych
Pudi. Zariadil, aby sa vSetky materialy
prekladali do angli¢tiny, nemciny, ho-
land¢iny a inych jazykov a rozSirovali
sa po celej Eurdpe. Niektoré materialy
dal spalit’ papez i parlament v Parizi. Aj
ked’ sa policia usilovala ni¢it’ materialy,
l'udia dostavali do ruk stale nové a nové
vytlacky. Najznamejsi text, ktory vysiel
pod pseudonymom, vysoko hodnotil
a uvital dokonca aj Benjamin Franklin
v USA, ktory spoznal styl Voltaira.
Ziadal reviziu procesu a dosiahol zru-
Senie rozsudku. Ked mu blahozelali
k ohromnému vysledku a vitazstvu,
odpovedal: ,, Urobil som v tomto hroz-
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nom pripade len to, ¢o robi kazdy — siel
som za svojom cielom. Ulohou filozofov
nie je lutovat nestastnych, ale byt im
uzitocny.

Pod obrovskym tlakom verejnej
mienky sa zacal zaujimat’ o osud tr-
piacej pani Calasovej aj francuzsky
kral’, pozval ju do Versailles, milostivo
jej daroval zna¢nu sumu penazi ako
odskodné, aby ju pouzila na napravu
spravodlivosti“ jeho vlastnych sudov.

V Case zapasu za posmrtnt reha-
bilitaciu Calasa sa Voltaire presvedcil,
akymi Sirokymi pravomocami a neo-
hrani¢enou mocou disponovala cirkev,
podporovana despotickym rezimom
Ludovita XV. Presvedcil sa nakol'ko
bezmocné bolo pravosudie pred tvarou
tejto strasnej sily.

Avsak aj pri vSetkej svojej nena-
visti k fanatizmu a tmarstvu si Voltaire
zachovaval iluzie o potrebe mierneho,
administrativneho rieSenia tohto problé-
mu. Zachranu pred nepravost'ou cirkvi
videl v ,,osvietenskom absolutizme*,

v rozumnom, humannom, tolerantnom,
dostatocne silnom a stato¢nom panov-

nikovi, ktory by zamedzil zneuzivaniu

moci duchovenstvom.

V historii modernej Eurdpy je Cala-
sova aféra prelomova. Tym, ze zvitazil
nad obludnou nespravodlivostou, vy-
dobyl si Voltaire pravo na najcestnejSie
miesto. Vyskytovali sa, a aj sa buda
vyskytovat také pripady, ale rozdiel je
v tom, ze pred Voltairom boli Calasovci
vzdy v neprave a sudcovia vzdy mali
pravdu. Voltaire povedal nie legalnemu
zlo¢inu.

Voltaire este nedobojoval za-
pas za Calasovcov a uz sa zaplietol
do Sirvenovho pripadu, potom do
d” Espinasovho, A. Lallyho a do stras-
ného pripadu rytiera de La Barre.

V . 1771 boli snahy o rehabilita-
ciu rodiny Sirvenovych korunované
uspechom. Rodina prisla za Voltairom
do Ferney, aby sa pokusil dosiahnut’
rehabilitaciu Lally — Tollendala. Potom
sa zaoberal aférou Morangies, oslo-
bodenim nevol'nikov zo Saint Claude
v pohori Jura. 28. 5. 1778 bola kralom
odc¢inena justicna pomsta spachana
Pasquierom, radcom studneho dvora na
osobe Lallyho.

Strasny rozsudok bol vyneseny nad
rytierom de La Barre. Bol to katolik.
Mladika obzalovali spolu s niekol’ky-
mi kamarati, ze zneuctil kriz. Hoci sa

branil, Ze nikdy neposkvrnil dreveny
kriz a pripustil iba to, Ze si raz nesnal
klobuk, ked’ pri ndbozenskej procesii
niesli po abbellskych uliciach kriz. Pri
prehliadke bytu mu vsak nasli vytlacok
Filozofického slovnika. Kym sa kama-
rati rychlo rozpfchli, La Barreho chytili
a odvliekli do muciarne. Podl'a roz-
sudku mu mali vytrhnat jazyk, odtat
hlavu a telo spalit’. A pocas tejto strasnej
popravy mal mat’ pod nohami Voltairov
Filozoficky slovnik. Takto ho davali

do suvislosti so zlo¢inom. Hoci ocivid-
ne neslo o zlo¢in, iba 0 nezdvorilost’.
Voltaira popravili vedno s La Barrem.
Popravili ho symbolicky. Na vystrahu
Iud’om, ¢o ¢itali jeho diela. Zhrozeny
Voltaire chrlil list za listom, obhajoval

nestastnika, snazil sa o jeho rehabilita-
ciu. Boli to roky huZevnatej prace.

Voltairova sila bola v priklade, ktory
daval, ale i v spdsobe ako to robil. Su-
stavne ovplyviioval verejnu mienku vo
Franctzsku. On — spisovatel’, filozof,
bol svedomim naroda; nebol politikom,
ktory v mene naroda hovoril a vladol.
Pozitivny vysledok jeho obran nebol
len v tom, Ze Calasova vdova dostala
dochodok, ale Ze bola ocistena pamiat-
ka popraveného. Obrany mali vyznam
pre celé osvietenské hnutie, pomahali
vytvarat vedomie o nespravodlivosti
feudalneho zriadenia.

Bol to prave tento zapas, ktory mu
priniesol najvacsiu slavu a popularitu
medzi 'udom, pretoze jeho umeleckym
a filozofickym dielam nemohli roz-

umiet’ vSetci, ale Calasova zalezitost’
bola celonarodnou vecou, pochopitel’-
nou a blizkou prave tym, ktori despo-
tizmom trpeli najviac. Svedci o tom aj
prihoda z jeho privitania v Parizi, kam
sa na sklonku zivota rozhodol vratit,
ked’ na otazku ktoze to ide, jedna zena
odpovedala: ,,7o je ten, ¢o zachranil Ca-
lasovcov ™. Do Pariza teda neprisiel len
autor filozofickych a historickych diel,
dramatik a basnik, ale vel'ky humanista,
zachranca Calasovcov a Sirvenovcov.
Napriek obrovskej popularite, ked’
bola publikovana poéma Panna Orle-
anska, v ktorej podrobuje kritike mys-
ticko-nabozensku legendu vytvorent
fararmi okolo obrazu narodnej hrdinky
a vlastenky, znova sa proti nemu zdvih-
la vlna nenavistnych a zlostnych vypa-
dov. Trest stihol aj vydavatel'a, ktorému
stid vymeral devit rokov galeji. Osmich
sadzacov a kniharov, ¢o na knihe pra-
covali poslali na tri roky do vyhnanstva
za to, Ze sadzali typy a viazali stranky.
Najmocnejsi franczsky jezuita Boy-
er de Mirepoix, ktory bol spriazneny
s kralom zvolal: ,,Naco palit knihy! To
im iba robime reklamu, takze ich pota-
jomky tlacia v eSte vicsich nakladoch.
Prestanme palit knihy! Je nacase palit
spisovatelov!*
Zapas o zmenu pravneho systému
Humanistickymi myslienkami je
naplneny Voltairov zapas za radikalnu
prestavbu justicného a pravneho systé-
mu Franctzska. Zdorazioval, Ze predo-
vSetkym by bolo potrebné, aby zo sféry
trestného prava boli odstranené tresty za
tzv. nabozenské priestupky: bohortihac-
stvo, kacirstvo a pod. ,, Nech za to, co
sa tyka boha a len jeho * —hovori Vol-
taire — ,, tresta on sam ak to povazuje za
potrebné. “ Tato poziadavka vyplyvala
Z poznania, ze zakonodarstvo feudal-
neho Franctzska poznalo mimoriadne
tvrdé az kruté nabozenské priestupky.
Voltaire dokazoval antihumannost’
existujuceho poriadku vysetrovania
a sudnych dvorov. Rozsirenou metdédou
feudalneho vysetrovania bolo mucenie.
Voltaire odhal’oval absurdnost’ takéhoto
vySetrovania, resp. dokazovania viny.
Podl’a neho skuto¢né sudnictvo musi
vychadzat’ z prezumpcie neviny obza-
lovaného. To znamena, ze do tych Cias,
kym sa nedokaze v plnom rozsahu pre-
vinenie ¢loveka, nemozno ho povazovat
za vinného a treba k nemu pristupovat’
ako k nevinnému. Nie obvineny musi
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dokazovat’ svoju nevinu, ako sa to prak-
tizovalo vo vtedajSom sudnictve, ale sid
bol povinny dokazat jeho vinu.

Bol principialnym odporcom trestu
smrti, ktory, podl'a jeho mienky, bol
prilis kruty a nijako nenahradza spoloc-
nosti utrpent Skodu. Dozivotné vizenie
s povinnost'ou pracovat, povazoval za
dostato¢ne vysoku mieru trestu. Mimo-
riadne cenné su jeho myslienky o tom,
ze je nevyhnutné bojovat’ nielen so
zlo¢innost'ou a priestupkami, ale najméa
s pri¢inami, ktor¢ ich sposobuji. Medzi
tymito pri¢inami vyznamné miesto zau-
jimaju aj socialne otazky a podmienky.

Voltairove idey sledovali demokra-
tizaciu a humanizaciu sudnictva. K vy-
mozenostiam osvietenskej doby patri aj
zrusenie procesov proti ¢arodejniciam
a kacirom, mucenie a nabozenska dis-
kriminécia inovercov vo verejnom Zivo-
te. Tieto idey nasli postupne v réznych
krajinach aj praktické uplatnenie.

Boj za slobodu svedomia

Najhlbsi obsah Voltairovho huma-
nizmu je boj za slobodu svedomia a na-
bozZenskl znasanlivost’. Burcoval l'udi,
aby nezabudali, Ze su bratia, Ze ,, t7, ¢o
na prave poludnie zazinaju sviece na
slavu boziu, mali by sa znasat's tymi,
ktorym staci svetlo bozieho slnka“,
aze, ti ¢o sa pri bohosluzbach odie-
vaju do bieleho rucha, nech prestanu
opovrhovat tymi, co si uctievaju boha
v c¢iernom vinenom Sate . Podl'a neho
humanizmus nie je ni¢im inym, nez
obhajobou zaujmov ¢loveka, zaujmov
vSeludskych.

Hoci Voltaire mal len pero a vtip,
zacal ofenzivu proti despotizmu cirkvi
a §tatu, postavil sa proti panovnickym
dvorom a zviedol jedine¢ny zapas za
slobodu svedomia. Obsahom tejto slo-
body bolo hovorit’ ¢o chcem, popripade
napisat’ to. Sloboda svedomia neexistuje
bez slobody slova, slobody tlace. Ca-
sové heslo v ktorom si l'udia vtedy tto
slobodu uvedomovali a bojovali za fiu
bola tolerancia, znasanlivost’, naboZen-
ska sloboda.

Voltaire bojoval za slobodu mysle-
nia konkrétne. V strategickej orientacii
na otazky znaSanlivosti si zvolil bojové
heslo, pod ktorym postupoval: ,, E¢ra-
zes l'infame ** (znicte hanebnost)! Toto
heslo burilo Eurépu a monarchovia sa
pred nim triasli. Bolo to heslo dosta-
tocne Siroké, aby v iom nasli obsah
vsetky sily, ktoré sa roznym sposobom

a réznou intenzitou zasadzovali za
spoloéensky pokrok. Proti hanebnosti
predsa nemohol byt nikto, ani kral,
ktory musel rusit’ rozsudky vydané jeho
menom. Skutoénym obsahom tohto
hesla bol majstrovsky vedeny utok proti
feudalnemu poriadku, za burzoazno
— demokraticky obsah $tatnej moci
a politiky. Heslo ,, E¢rasez 1'infame® je
koncentrovany vyraz zlo¢innosti spolo-
¢enského poriadku, znamenalo boj proti
despotizmu panovnikov a kilazom a za-
roven zapas za spravodlivost’ a pravo.
Sloboda svedomia, myslenia a tlace
Voltaire azda najviac propagoval
slobodu svedomia, myslenia a tlace.
Nazorova vol'nost’ mu ako vzdelancovi,
filozofovi a literatovi imponovala. Vtip-
ne hovori, ze ak s kralom niekto nesu-
hlasi, moze vladar urobit’ len tri veci:
odseknut’ mu hlavu, zapchat' mu tsta
alebo s nim polemizovat’. Prvu eventu-

J. J. Rousseau
napisal:
,, Yoltaire je
najvacsi genius
nasich cias“

alitu nemozno pouzivat’ stale, hoci je to
najpadnejSia argumentécia, pretoze ta
hlava sa uz nikdy neozve a taky priklad
vzbudi v ostatnych hlavach myslienky,
aby sa mlcalo. Druha eventualita nema
trvaly G¢inok, naopak, v kritickej chvili
sa moze vladarovi pomstit’ a tak tretia
eventualita je najrozumnejSie ¢o mozno
urobit’. Poskytnut’ nazorovu vol'nost’
protivnikovi alebo kritikovi je svedec-
tvom pevnosti vlastnych nazorov.
Voltaire bol univerzalnym duchom,
vyjadrujicim svoju dobu. Jedno za
druhym vyvracal posvétné dogmy
feudalizmu, dokazoval nerozumnost’
a protikladnost’ panujucich poriadkov
a sucasne rozpracuval projekty vztahov,
ktoré mali prist’ po zvrhnuti dovtedy
panujucich. Bol bojovnikom za vyssi
spoloéensky poriadok a novu politicka
organizaciu spolocnosti. Jeho social-
no-politické nazory boli na svoju dobu

radikalne, ale neboli revolu¢né. Zaklad-
nu otazku likvidéacie feudalneho zriade-
nia chapal len ako reformu existujucich
vztahov, predovsetkym ako likvidaciu
privilégii, nie vSak ako vysledok I'udo-
vého revolu¢ného a politického hnutia.
Bol rozhodnym zastancom demok-
ratickych slobdd, najmai slobody mysle-
nia, svedomia, obchodu, bol odporcom
vtedajsieho danového systému, kupova-
nia uradov a réznych privilégii. Vzt'a-
hom k uvedenym zasadam bol nespor-
nym inspiratorom autorov Deklaracie
Pudskych prav z roku 1789, inspirato-
rom ¢initelov Ustavodarného zhromaz-
denia a hlasom nastupujiicej burzoazie.
Jeho nazory vytvarali vel’ky program
socialnych reforiem, ktoré smerovali ku
konstitucnej monarchii a snad’ i k re-
publike, k nadradeniu svetskej moci nad
cirkevnou mocou. Svoje nazory opieral
o prirodzené pravo, ur¢ované samotnou
povahou, rozumom a slobodou l'udi.
Koncepcia vztahov medzi vladcom
a filozofmi na strane jednej, vladcom
a duchovenstvom na strane druhej, vy-
chadzala z presvedcenia, ze Statna moc
je vo svojej podstate povinna sluzit’ ce-
lej spolocnosti, alebo v krajnom pripade
vécsine jej prislusnikov. Osvietenci cha-
pali $tatnu moc ako silu, ktora stoji nad
zapasom socialnych skupin a stavov.
Zdoraznovali, Ze sta¢i odstranit’ zhubny
vplyv cirkvi, osvietit’ panovnika a §tat
bude sluzit’ celej spolocnosti, zabezpe-
Covat’ §tastie vSetkym obCanom.
Republiku povazoval za prirodzene
vzniknutd formu spolocenskej organiza-
cie, s ktorou su spojené osudy vsetkych
narodov. Republika je takou formou
spoloéenskej organizacie, kde su si vset-
ci 'udia rovni pred zékonom, zacastiuji
sa na rieSeni spolocenskych problémov
a plnia r6zne spolocenské funkcie.
Niektoré reformy, ktoré uskutocnili
viaceri eurdpski monarchovia v §tato-
pravnej oblasti, prisluby Fridricha II.
a Katariny II. uviest’ do Zivota idey
osvietencov davali Voltairovi nadej na
zlepSenie politickej organizacie spo-
lo¢nosti. Aj ked’ bol mnohokrat rozca-
rovany z konania tych, ktorych chcel
vidiet’ ako ,,osvietenych panovnikov*,
nepodliehal pesimizmu a veril, Ze ko-
niec koncov rozum vzdy zvit'azi a zvi-
tazia aj osvietenské idey. Osvietenci sa
domnievali, ze mudry vladca je povinny
obmedzit’ a potom odstranit’ politic-
ku tlohu cirkvi v State a vo verejnom
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Osobnosti humanizmu

zivote, dokazovali potrebu likvidacie
mnichov a obmedzenie prav a mnoZzstva
klastorov. Vyzdvihovali ideu ,,spojenia
filozofov a panovnikov®, pretoze zau;j-
my filozofov a spravne chapané zaujmy
panovnikov st totozné. Blahodarny spo-
lok filozofov staval do protikladu voci
spoloénosti Skodlivému ,,spolku fararov
a panovnika“.

V dielach Voltaira st Siroko zastipe-
né aj idey pacifizmu. Vojny povazoval
za najvécsie nest’astie l'udstva. Odmietal
napr. Uto¢né vojny Fridricha II. a stav
mieru povazoval za jediny dostojny stav
Cloveka. Bol autorom novej, zaujimavej
myslienky ucelnosti zniZzenia stavu ar-
mad. Vel'ke stale armady povazoval za
bremeno pre ekonomiku §tatu a nebez-
pecenstvo pre slobodu obcanov. Znize-
nie stavu armad povedie aj k zniZeniu
nebezpecenstva vojnovych konfliktov.

V kritike jestvujucich spolocen-
skych pomerov st formulované vlastne
zakladné ¢lanky budiceho programu
revoluénej burzoazie, dokonca vycho-
diskové postulaty ustavy ktoré neskor
proklamoval. Proti despotizmu kladol
poziadavku demokracie, proti fanatizmu
toleranciu, proti feudalnemu militariz-
mu pacifizmus.

V dejinach franctizskeho spolocen-
ského myslenia sa Voltaire javi ako
jeden z najtypickejsich predstavitel'ov
osobnosti franctuzskeho narodného du-
cha. Jeho dielo pomahalo pripravovat’
revoliiciu a revolucia to ocenila aj tym,
ze jeho telesné pozostatky boli slavnost-
ne prevezené do Panteonu.

Uz vr. 1755 J. J. Rousseau napisal:
,Voltaire je najvdcsi génius nasich
¢ias ““. Bol najpoprednejsim predstavite-
Pom osvietenského hnutia vo Francuz-
sku a Europe. Jeho vplyv na sucasnikov
bol taky obrovsky, Ze s nim tazko
mozno merat’ ktorukol'vek osobnost’

18. stor.

Pokrokové l'udstvo vidi a hodnoti
Voltaira ako velkého hlasatel’a huma-
nistickych ideélov, bojovnika za social-
nu spravodlivost’ s proti zvoli a bezpra-
viu, proti vojne, fanatizmu, priekopnika
slobodného badania rozumu a I'udského
Stastia. A prave toto humanistické za-
meranie a obsah celého diela tvorby
franctizskeho osvietenstva ma trvaly
vyznam a navzdy bude blizke 'ud'om
a zaslzi si opravnene ich obdiv a uctu.

prof. Ladislav Hubendk B

Zomrel vyznamny americky vedec

— humanista

I. Poljak: Obituary: Famous American scientist and humanist

Abstract:

Remembrance of the late V. J. Stenger, an important scientist and humanist.

Victor John Stenger

Victor John Stenger (29. 1. 1935

—27. 8 2014) americky jadrovy fyzik,
astronom, filozof, publicista - narodil sa
v meste Bayon, Stat New Jersey v rodi-
ne litovského vystahovalca. Studoval
najprv na Technologickom instittite

v Nawarku, kde ukon¢il $tudium ziska-
nim titulu bakalara. V §tidiu pokracoval
na Kalifornskej Univerzite v Los An-
geles, ktoru ukoncil v r. 1963 ziskanim
doktorského diplomu.

Jeho vedecka kariéra zacala v roku
1964, ked’ vydal svoju prvt vedecka
studiu. Venoval sa vyskumu jadrovych
Castic — gluonov, kvarkov a neutrina
vysokej energie gama Ziarenia.

Vyznamnym spdsobom sa podie-
l'al na rozsiahlom projekte, ktory sa
uskutocnil v podzemnom laboratoriu
experimentalnej fyziky v Japonsku pod
vedenim Masatosui Koshiba. Vysledky
tohto projektu boli ocenené Nobelovou
cenou za fyziku v roku 2002.

Prakticky po cely profesijny zivot
posobil ako profesor teoretickej fyziky
a astronomie na Havajskej Univerzite.
Bol host'ujiicim profesorom na univerzi-

tach v Colorade, Heidelbergu, Oxforde,
Florencii, ako aj na d’alSich poprednych
univerzitnych a vedeckych institaciach.
Treba spomenut’ tiez prestizne Narodné
stredisko jadrovej fyziky vo Frascati

v Taliansku.

Jeho filozofické nazory vychadzali
zo skepticizmu a mali blizko k ateizmu.
Bol ostrym kritikom nabozenského
dogmatizmu, tvrdo polemizoval s na-
zormi vedcov, ktori tvrdili, Ze poznatky
z kvantovej mechaniky dokazuju exis-
tenciu nadprirodzenych a paranormal-
nych javov. Zastaval nazor, Ze vSetky
javy realneho sveta st racionalne vy-
svetlitelné. Bol presvedceny, Ze pride
Cas, ked’ aj vlastnosti l'udskej psychiky
— ako je vola, ¢i vedomie, bude mozné
prebadat’ exaktnymi vedeckymi meto-
dami.

Stenger bol zakladajucim ¢lenom
zdruzenia skeptikov v Kalifornii na
pdde Technologického institutu v Los
Angeles. V rokoch 1990-94 bol prezi-
dentom Unie havajskych humanistov
(Humanists Hawai) a ¢lenom Spoloc-
nosti humanistickych filozofov (Society
of Humanist Philosophers).

Napisal mnozstvo vedeckych studii,
kniznych publikécii a ¢lankov urcenych
pre Sirsiu verejnost’. Najvyznamnej$im
jeho dielom je Unconscious Quantums:
Metaphysics in Modern Physics and
Cosmology (Kvantum bez vedomia:
Metafyzika v modernej fyzike a kozmo-
logii), ktora vysla v roku 1995.

Posledné roky svojho ¢inorodou pra-
cou naplneného Zivota stravil na Havaji,
kde je aj pochovany.

Ivan Poljak B
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Zo zahranicia

Katolicke skupiny chcu rozmiestnit’

1 300 krizov

Catholic groups want to install 1,300 crucifixes

Abstract:

Report based on material provided to the editors by Jean-Marc Schiapp,
president of the Research Centre of Freedom of Thought in Paris.

Informacia je adresovana laickym
organizaciam Vol'nej myslienky. Pod-
statou obsahu spravy je skutoc¢nost’, ze
katolicke skupiny chetl v $panielskom
pohori Sierra Guardarrama inStalovat’

1 300 krizov. ,, Doteraz instalovali styri
nabozenské symboly, ale ich zamerom je
umiestnit’ 1 300 krizov. “ Této iniciativa
roznych katolickych skupin je Sirena na
internete cez katolicke portaly
http://goo.gl/NtpPRK.

Organizatormi su, okrem iného,
1"Association Cruz de San Andr¢s a la
Cruz de Borgona. Tato akcia ma chranit’
hodnoty hnuti akym je ,,I"abnégation
et le courage™ (odmietanie a odvaha).
Podra InfoVaticana, u€astnici obhaju-
juci tato akciu st ,, inani apostolskym
zapalom *.

Stranka Hispanidad (http:/www.
hispanidad.com/Cartas-director/marcha-
para-jvenes-catlicos-iv-edicin-objetivo-
1300-20140808-164513.html) vysvetl'u-
je, Ze tato iniciativa je motivovana ,, no-
vymi hodnotami*, ktoré sa maju naplnit’
,,malym hrdinstvom *. Oznamuju tieZz,
Ze na vybrané miesta treba prinasat’
vodu a cement potrebné na instalaciu
kriza a jeho fixaciu na ,, najvyssich vr-
choloch * hér.

Na video zaberoch demonstruju, ako
katolici kazdy rok vystupuji na kopec,
pri¢om ,,vylet™ stoji kazdého ucastnika
10 euro. Pochodujuci sttipaji po chod-
nikoch, na chrbtoch maju krize, ale nest
aj obrazy panny Marie, Spanielske i
vatikanske zastavy. Po vystupe sa spo-
lo¢ne fotografuju.

Spravy o dvoch novych cieloch sa

objavili ako ,, sudrznost krestanov voci
nastavajucej invazii islamizmu *“ a ,, boj
proti zakotveniu liberalizmu vnikajice-
mu do spolocnosti“.

Takto dna 9. augusta t. . bol vrchol
hory Maliciosa (1540 m) v narodnom
parku Guadarrama ,,.korunovany* kri-
zom vysokym S$tyri metre.

Nelegalne iniciativy

Dennik La Cronica del Norte infor-
muje, Ze pocetné kolektivy horalov a tu-
ristov su z uvedeného konania zdeseni
a miestiovanie krizov a obrazov panny
Marie na kopcoch Sierra de Guadarra-
ma odsudzuju.

Lesnici z Penalary na svojej face-
bookovej stranke uvadzaju, Ze tieto
skupiny nedostali povolenie na roz-
miestnovanie nabozenskych symbolov
a z vlastnej iniciativy burcuju proti tejto
nepovolenej ¢innosti.

Nérodny geograficky institit kon-
Statuje, Ze krize sa stavaju na miestach
geodeticky dolezitych, Cize na miestach,
kde st postavené kuzel'ovité utvary, sli-
ziace na identifikaciu bodu v teréne. Na
umiestiiovanie inych terénnych znakov
je potrebné Specialne povolenie.

Po rozruchu vyvolanom touto
aférou, prislusny minister vyzval na-
bozenské organizacie, aby zastavili
uvedené akcie, na ktoré nemaju ziadne
povolenie. Podl'a hovorcu ministerstva,
povolenia sa neudel'uji. Vynimkou st
Specialne prilezitosti, akou je napr. vy-
rocie zaloZenia Kral'ovskej spoloc¢nosti
alpinistov Spanielska v Penalara-me,
ktorej to bolo povolené umiestnit’ spo-
mienkovu tabul’ku.

Ciel’ 1 300 krizov ostava (pozri
a podpis http://goo.gl/65mjsI).

Nabozenské skupiny, ktoré inici-
ovali stavanie krizov odpovedaji mi-
nisterstvu ako nadsenci: ,, Vsetkym, co
su proti slobode katolickeho vyznania
tie krize a obrazy panny Marie sa stanu
predmetmi na zburanie, o je neprijatel-
né a bude nas to motivovat zdvojndso-

bit’ pocty tychto predmetov. “ Podl'a nich
rozmiestiovanie krizov je rozhodnutim
priamo z Rima, hoci svoj vzt'ah k Vati-
kanu nevysvetlili. Rozmiestnené krize

a obrazy ,,tam ostanu, kym v §panielsku
ostane c¢o len jediny katolik s apostol-
skym nadsenim. V mene pravdy krize
neodstrania.” Utastnici cheli vo svojich
aktivitach pokracovat’ kym neobsadia

1 300 navrsi v celej oblasti Spaniel-
ska, pretoze prenasat’ a inStalovat’ tieto
symboly na kopce je ,,legalne, cestné a
vhodné pre krestansku aktivitu ako pre-
Jjav apostolskej horlivosti*.

Kopirovana myslienka

Strana laicismo.org to popisuje
takto: ,,To, Co sa odohrava v Sierra de
Guadarrama je kopirovana myslienka.
Pri meste Siauliai v Litve je miesto na-
zyvané ,, Vrsok s krizami”, vytvoreny v
Casoch carskej represie povstania za ne-
zavislost' Litovska v r. 1831. Pocas so-
vietskeho rezimu bolo v rr. 1961, 1973
a 1975 viac pokusov odstranit’ krize, no
tie sa tam vzdy objavili znovu. Dnes su
tam tisicky krizov, medzi nimi aj kriz
z bieleho dreva, darovany papezom
Janom Pavlom II. pocas jeho oficialne;j
navstevy krajiny. Vrsok s krizmi vytvara
zvlastnu panoramu. (pozri: http://goo.
gl/QWXzIA)

Postavit’ krize na kopcoch v Spaniel-
sku je odveta za ,, nabozensky integriz-
mus”.

Minister Zivotného prostredia mad-
ridskej komunity uz varoval, Ze na ve-
rejnych miestach v prirode sa nesmie in-
Stalovat’ ni¢ bez povolenia a Ze miestna
samosprava zaujima spravne stanovisko
voci ilegalnemu spravaniu.

Podl'a Francisca Delgada, prezidenta
Europa Laica, takéto spravanie este nie
schopné pritiahnut’ novych veriacich
krestanov, ale naopak, vytvara viac
odmietavych postojov. Podl'a jeho na-
zoru ,,Jedinym cielom stavania nabo-
zenskych symbolov je demonstracia sily
a snaha ukdzat, ze oni su vdacsinovym
naboZenstvom .

Eurépsky Urad pre koordinaciu Slo-
bodnej myslienky vyjadruje svoju pod-
poru laickym organizacidm v Spaniel-
sku v protestoch proti tymto pokusom
vnutit’ urcity kult vSetkym obcanom
krajiny.

Redakcia B
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Nasa recenzia

Spomienky na SNP
M. Benio: Memories of the Slovak National Uprising

Abstract:

Book review of the self-published book from J. Celko: September 1994 v udoli

Rajcanky, Domanizskej a Pruzinskej doliny.

Autor sam prezradza, ze tlak osob-
nych zazitkov a ziskanych skusenosti
z Povstania pri rdznych prilezitostiach
bol vel'mi silny, len motivaciu napisat’
spomienky na prezité udalosti v produk-
tivnom veku vzdy prekryvali iné ,,dole-
zitejSie” a aktualnejsie tlohy. Nakoniec
vsak potreba prehovorit’ zvitazila. Je

si vedomy aj toho, ze za roky, ktoré
uplynuli od SNP, bolo o tejto udalosti
napisanych a vydanych mnozstvo knih,
dokumentov, $tudii, ¢lankov, osobnych
spomienok... Vstpit medzi tieto lite-
rarne pramene znacne stazuje situaciu
autora. No, na druhej strane, si Celko si
z tejto informacnej bohatosti prameniov
urobil vyhodu v tom, ze vlastné pozna-
nie konfrontuje, porovnava a hodnoti
s inymi zdrojmi a v pripade potreby ich
koriguje, spresiiuje a dopiiia. Je teda len
dobré, ze prehovoril.

Prehovoril vecne, skromne a zda sa,
ze aj bez spomienkového optimizmu
a prikrasl'ovania o udalostiach, ktoré
sa udiali v septembri 1944 a ktoré sam

Povstanie-etapa v mojom Zivote,
na Kork sa nedd nidy zabuanit.
K udalostiam Lohto obdobia Som
Sa casto vracal pri navstevach

rodnéno Krgja, spociatku 4 8 ka-
maratmi 2 bgaRoky vsak plymi;

CELKO, J.: September 1944 v tidoli ' doslova Wtekali a nase rady sa po
Rajéanky, Domanizskej a PruZinskej Iy fm(?frf prgngd'ﬁ Prizndm sa neraz som uvazoval zé

doliny. Bratislava — Sado¢né: vlast-
nym nakladom, 2014. 126 s.

.ra;_mg,md.ymdz na dochodki.. ég som mal cosl na-

Kniha osobneh spormienok J. Cel- pisat o svoiom redisku g & obdobim, ked som 34

ka vysla ako samizdat v ¢ase oslav
70. vyroc¢ia SNP. Tato skutocnost’

aktivre zapgiil do bgja proti fasizmuUskutocnenie

napoveds, Z udalosti, na ktoré autor teto myslienky som diho odkiadal - aZ do minwléno

spomina, sa udiali temer presne pred
70-timi rokmi. V tom ¢ase mlady

Celko (nar. 17. 4. 1923 v Sado&nom,
okr. Povazské Bystrica) mal 21 rokov.
V ¢ase vypuknutia SNP bol teda zrelym
mladym muzom a svoj vstup do povs-
taleckych bojov so vSetkymi moznymi
dosledkami si iste dobre uvedomoval.
Dnes, uz ako 91-ro¢ny, obdareny ¢ulou
tvorivou intelektualnou aktivitou, si

tiez uvedomuje ,,nebezpecenstvo™ pre-
budzania spomienok na zazitky, fakty,
udalosti 1 vlastné skusenosti, akokol'vek
silné, ale predsa len ,,zaviate* odstupom
70-tich rokov. Uz v predslove svojho
samizdatu pie: ,, Zial, vSetky spomienky
— nielen na obdobie vojny a Povstania
— byvaju s odstupom casu poznacené

roka. K realizdcii davrieho zamery prispela nanoaa ..

Kimerad Kastiel kae pocas SNP sidlil stab llceskoslovenskgl

urcitym subjektivizmom. Mozno aj moje Mmzrrah; ffr.«l.ji;fﬂ"?f Milana Rastislava b;-a;fdmm

hodnotenia bude niekto podobne vni-
mat* (s. 6).
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Z novych knih

zazil, resp. ktorych sa sam zGcastnil

v nevelkom regione rodného kraja -
udolia Raj¢anky, Domanizskej a Pruzin-
skej doliny. Vymedzena lokalita tvorila
totiz najvzdialenejsiu Cast’ slobodného
povstaleckého tizemia v severozapad-
nom smere od centra Povstania — Ban-
skej Bystrice.

V uvedenom regione a v danom case
tu operovali dva partizanske oddiely
(Sivuskina a Precin) 2. ceskoslovenske;j
partizanskej brigady M. R. Stefanika.
Zmyslom bojovych aktivit bola jednak
ochrana a obrana udolia Raj¢anky,
Sul'ovskej kotliny, Domanizskej a Pru-
zinskej doliny, jednak to bola diverzna
¢innost’ v tyle nemeckych okupacnych
ozbrojenych sil.

Vyznam zmieneného tizemia zvy-
raziovala existencia a vojnova produk-
cia dvoch velkych zbrojarskych zavo-
dov v ned’alekej Dubnici nad Vahom
a v Povazskej Bystrici.

K prostriedkom tvorby recenzovane;j
préce patril zber, komparacia, dopliia-
nie a podl'a moznosti aj objasiiovanie
udalosti s poukazom na ich existujuce
rozne interpretacie, resp. nezrovnalos-
ti v rdznych literarnych pramenoch.
Upozornuje na udalosti, ktoré sa tu
odohravali pred vypuknutim Povstania.
Opisuje podmienky vzniku a vyvoja po-
vstaleckej nalady, ale aj priebeh bojov
az po potlacenie Povstania. Zaujimavé
st opisované konkrétne osudy l'udi
i represalie nemeckej fasistickej armady
voci povstalcom i voci civilnému oby-
vatel'stvu.

Putava je kapitolka, kde autor pre-
zentuje autentické spomienky na uda-
losti z obdobia SNP.

V casti nadpisanej Rozhovory pred-
klad4 nézory sucasnikov — predstavi-
tel'ov obci regionu, ako dnes vnimaju
SNP. Slovo dava aj niektorym rodinnym
prislusnikom byvalych partizanov.

Do textovej prilohy J. Celko zara-
dil aj odozvy slovenskej verejnosti na
zahrani¢nu politiku slovenského Statu,
vztahy jej vodcu a prezidenta J. Tisa
k Vatikanu. Je tu aj niekol’ko materidlov
o Zivote partizanskych oddielov i portrét
ich velitel'a K. K. Popova.

V obrazovej prilohe pontka vyber
dobovych fotografii, pomnikov a pa-
métnych tabul’ venovanych SNP v rod-
nom regione.

Zavereénu Cast’ prace tvoria ,,Pra-
mene‘ — zoznam autorom len pouzitej

literatiry a zoznam nepublikovanych
rukopisov niekol’kych autorov.

Praca J. Celka ma v prvom rade
regionalny vyznam. V druhom rade Sirsi
vyznam ako pramen udalosti, ktoré sa
odohravali v danom regiéne pocas sep-
tembra 1944 a st neoddelitel'nou sucas-
tou celkového diania na Slovensku. Bez
takychto Ciastkovych pramenov nie je
mozné objektivne prebadat’ taka vel'ka
historicku udalost’, akou bolo Slovenské
narodné povstanie. Autor si nerobi na-
rok na Uplnost opisu udalosti v regione
a dufa, o povazujeme za vel'mi zdrava
a potrebnll ambiciu, Ze podnieti ich
dalsi vyskum.

Praca méze najst’ svoje uplatnenie
vo vychovnej a vzdelavacej praci mater-
skych, zakladnych a strednych §kol re-
gionu. Sirdia ob¢ianska verejnost’ v nej
najde odkaz na pohnuta davnejsiu his-
toriu regionu, ktora sa moze stat’ impul-
zom na navrat, resp. obnovu slavnejsich
udalosti a tradicii ako zdroja pokrokovej
miestnej a regionalnej hrdosti. V tomto
smere je pouzitelna v ¢innosti obecnych
uradov i regionalnych obc¢ianskych
zdruzeni. Ich aktivity by sa mohli zame-
rat’ aj na prieskum, zber a hodnotenie
udalosti, ktoré sa v jednotlivych obciach
regionu v priebehu SNP udiali a este
neupadli do zabudnutia. Potvrdzuje to
napr. aj odpoved’ starostu obce Precin
na otazku, ¢i si€asna generacia pozna,
aké tazké boje o Precin boli 24. septem-
bra 1944? Pan starosta odpoveda: ,, Su-
Casnda generdcia nema odkial cerpat
presné informacie o udalostiach v SNP
v nasom regione *'.

Historia bojov nasho naroda za
slobodu a demokraciu Slovenskym na-
rodnym povstanim neskoncila. Stcasné
udalosti o tom svedc¢ia viac nez presved-
¢ivo. Pocas oslav 70. vyrocia SNP v B.
Bystrici hlava Slovenskej republiky
nepodala na privitanie ruku reprezen-
tantovi naslednikovi vlady a armady,
ktora v r. 1945 oslobodila Slovensko.
Tej armady, na ktoru obyvatelia Sloven-
ska tak uipenlivo a nedockavo cakali,
aby ukoncila ich vojnové utrpenie. Tej
armady, v nadeji na ktorej skory prichod
a postup vypuklo SNP. Tej armady, kto-
rej tisice vojakov a dostojnikov polozilo
Zivoty za nase oslobodenie.

O velky dovod viac, aby podobné
knihy, ako je spomienkovy samizdat
J. Celka, vychadzali.

M. Berio i

Z novych knih

Review of new books

JuRAL CINEURA

POTOPA

IESAVA =3 PAN

MYTUS ALEBO HISTORICKY FAKTZ2

CINCURA, J.: Potopa sveta. Mytus
alebo historicky fakt?

Bratislava : Slovart, 2013. 319 s.
Monografia geologa a geografa, za-
oberajuca sa mytmi a faktami na tému
potopa sveta.

KAMENEC, I.: Tragédia politika,
kiaza a €loveka.

Bratislava : Premedia Group 2013. 2.
dopl. vydanie, 196 s.

Rozsiahla monografia o prvom sloven-
skom prezidentovi Jozefovi Tisovi.

O’REILLY, B. - DUGARD, M.: Aten-
tat na JeziSa. Z angl. prel. P. Frinder
Bratislava : IKAR 2014. 328 s.
Prelomové politické a historické uda-
losti, ktore viedli k smrti JezisSa Naza-

retského.
Redakcia R

ATENTAT
JEZISA

Koniec |edneho pribehu

Bill 0°'Reilly @ Martin Dunard
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Z novych knih

Myty o ateizme

M. Berio: Myths about atheism

Abstract:

Information about R. Blackford and U. Schiiklenk's book titled

Radi by sme citatel'om priblizili obsah
zaujimavej knihy od dvojice austral-
skych ateistickych filozofov a bioetikov
Russella Blackforda a Uda Schiiklenka,
ktora vysla pod titulom 50 Great Myths
About Atheism — 50 velkych mytov

o ateizme (John Wiley & Sons Ltd, Chi-
chester 2013, 281 s.).

Toto dielo prichadza do nasich ze-
mepisnych Sirok ako na objednavku,
lebo na Slovensku sa myty o ateizme
Siria ako tohtoro¢né letné povodne. Ide
o unikatne dielo, ktoré priam prita-
huje pozornost’. Prec¢o? Najmé preto,
ze o ateizme bolo rozsirenych a stale
sa roz§iruje vela polopravd, mylnych
predstav, vymyslov, 1zi a bludov. Pred-
stavované dielo ich nezahina vsetky, ale
,iba“ 50, zato systematicky v 6smych
kategoriach. Kazdu sprevadza strucna
charakteristika, zrozumitel'ny a fundo-
vany vyklad.

Co dielo obsahuje? Kvéli zaujima-
vosti a pritiahnutiu pozornosti prinasa-
me jeho obsah podrobnejsie:

L. Co je ateizmus?

1. Ateizmus je len d’al§im typom
nabozenstva

2. Sudy povazuju ateizmus za nabo-
Zenstvo

3. Ateisti veria v boha, ale odmietaju
ho

4. Ateisti su si isti, ze boh neexistuje

5. Ateisti boha nenavidi lebo st na
neho nahnevani

6. Ateizmus je revolta voci bohu

7. Ateisti na nabozenstve nevidia ni¢
dobré

8. Ziadny ateista neveri v ni¢ nadpri-
rodzené

9. Nema zmysel, aby ateista prakti-
koval nejaké nabozenstvo

10. Ateisti uctievaju falosnych bo-
hov (Satana, peniaze, materializmus

50 Great Myths About Atheism.

14. Ateisti nevedia ocenit’ (alebo
nechapu) niektoré z najvacsich umelec-
kych diel

15. Ateistické rodiny nemaju Via-
noce

16. Ateisti nevedia ocenit’ krasu
a dokonalost’ bozieho stvorenia

17. Ateisti sa boja smrti (viac nez
ostatni)

18. Ked’ sa blizi smrt, ateisti sa ob-
racajui k bohu

19. Niet ateistov v zakopoch (v ar-
made, vo vojne)

II1. Ateizmus, etika a dusa

20. Bez boha nie je ziadna moralka

21. Ateisti stt moralni relativisti

22. Ateisti neprispievaju na charitu

23. Ateisti odmietaji posvitnost
Pudského zivota

24. Ak neexistuje boh, sme bezdu-
ché (bez duse) bytosti

IV. Nadavky

25. Ateisti su komunisti, lavi¢iari,
liberali...

26. Ateistom sa neda verit

27. V mene ateizmu bolo spacha-
nych mnoho zverstiev

28. Adolf Hitler bol ateista

29. Ateisti nechavaju na pokoji ne-
krestanské nabozenstva

V. PriSerni, ukri¢ani (radikalni)
ateisti

30. Ateisti su arogantni

31. Ateisti st netolerantni

32. Ateisti chcu zakazat’ ucenie na-
bozenstva detom

33. Ateisti cheu brat’ 'udom ich
vieru (nazory, presvedcenie)

34. Ateisti chcu odstranit’ nabozen-
stvo z verejnej sféry

35. Ateisti nechapu umiernené nabo-
zenstva

36. Mali by sme sa bat’ ,,fundamen-
talistického* a , militantného ateizmu*

GREAT MYTHS ABOUT

Russell Blackiod and Bds Schikiank

WILEY Blackwad

ko ako nabozenstvo

40. Ateizmus popiera sam seba, pre-
toze racionalny argument predpoklada
boha

VIIL. NiboZenstvo a veda

41. Medzi ndboZenstvom a vedou
nie je nijaky rozpor

42. Ateisti si mylia dve formy natu-
ralizmu

43. Ateizmus implikuje scientizmus

44. Evolucna tedria je forma ateis-
tického nabozenstva

45. Albert Einstein sa hlasil k viere
v boha

46. Ateisti nevedia vysvetlit’ zazraky

47. Ateisti nevedia vysvetlit zmrt-
vychvstanie

VIIIL. Ateizmus nem# budicnost’

48. Ateizmus je zla stavka (Pascalo-
va stavka)

49. Ateizmus je len pre vzdelana
elitu

50. V postsekularnej dobe je ateiz-
mus odsudeny na zanik

Zaver knihy autori venuju kratkej
historii ateizmu, klasickymi teistickymi
argumentom vztahu medzi vedou a
nabozenstvom a rozumnost'ou ateizmu.
Text knihy je ilustrovany vtipnymi kres-
bami.

V €. 4/2014 nasho Casopisu prinesie-
me obsah 7. kapitoly, ktora pertraktuje

atd’.) 37. Nabozensky fundamentalizmus myty o vztahu nabozenstva a vedy.
I1. Ateisticky Zivot maju na svedomi ateisti M. Beriio
11. Ateizmus okrada zivot o zmysel VI. Viera a rozum
aucel 38. Ateisti nerozumeju podstate
12. Ateizmus je depresivny viery
13. Ateisti nemaju zmysel pre humor 39. Ateizmus zavisi na viere rovna-
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What's it all for?

A.C. Grayling

[Bnfish philosophes ond urorist

THOUGHT

#Humanist for fhe

T o TFTC sooy

"The meaning of your life
is what you make it.”

,,O zmysle svojho Zivota rozhodujete vy.*

What's it all for?

George Eliot
Barlesy wrilen o hurmoresd
(i - aagy

THOUGHT

#Humanist un'ﬂﬁ'ﬂn

"Wear a smile and make friends;
wear a scowl and make wrinkles.
What do we live for if not to make
the world less difficult for each other?”

,,Usmevom si ziskate priatel’ov, mra¢enim iba
vrasky. Aky ma zmysel Zit’, ak nie preto, aby sme
si navzajom ul'ahCovali existenciu?

Rt philoiopher ond hirmanis

#FHumanist

What's it all for?

Bertrand Russell
{1872 - 19709

THOUGHT
: wow TFTC oday

COMMUTE

"The secret of happiness is this:
let your interests be as wide as possible

and let your reactions to the things and

persons that interest you be as far as
possible friendly rather than hostile.”

.....

zaujmy, na veci a l'udi, ktori vas zaujimaju,
reagujte Co najpriaznivejsie, nie nepriatel'sky.*

What's it all for?

Virginia Woollf
Eritish writer aned humanist
{1882 - 19}

#Humanist www. TFTC today

"My notion is fo think of the human
beings first and let the absfract ideas
take care of themselves.”

,»Som toho nazoru, Ze v prvom rade treba

mysliet’ na Pudi, lebo abstraktné idey sa zaobidu
aj bez pomoci.*




